OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 2 Pv 516/23/5506-7 Martin 18.12.2023
EEC: 2-40-819-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Martin

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
XXXXX: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenym:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
XXXXX: XXXXX

Obsahom zmieru je:

Vy8ka nahradenej $kody: 6.376,92,- €
Periazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 1.400,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
XXXXX: XXXXX



vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom 2. oddelenie vySetrovania OKP ORPZ v Martine pod spisovou
znackou XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 14.09.2023 v cCase priblizne o 19:07 hod. ako vodi¢ viedol osobné
motoroveé vozidlo znaCky XXXXX po miestnej komunikacii ul. E. B. Lukaca v Martine
s oznacenim vedlajSia cesta a dopravnou znackou ,Daj prednost’ vjazde", smerom
ku XXXXX, kde pri prejazde krizovatkou s ulicou M. R. Stefanika dostatoéne
nesledoval situaciu v cestnej premavke a nezaregistroval sprava po hlavnej ceste ul.
M. R. Stefanika v pravom jazdnom pruhu na bicykli znagky XXXXX idtceho cyklistu
XXXXX XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX XXXXX, ktorému nedal
prednost’ a s vozidlom vosiel do jeho jazdného koridoru, v désledku ¢oho doslo k
stretu prednej Casti bicykla s pravou boCnou Castou vozidla XXXXX, priCom po
naraze doslo k padu cyklistu na vozovku, nasledkom Coho doSlo k jeho tazkému
zraneniu, ktory podfa Odborného vyjadrenia vypracovaného sudnym lekarom
XXXXX utrpel zlomeninu chirurgického krcka favej ramennej kosti, zlomeninu
vzdialenej Casti lavej ramennej kosti, zlomeninu lodkovej kosti lavého zapastia,
pomliazdenie lavého ramenného kibu alavého bedra, so stazenym obvyklym
spésobom zivota a dobou -lieCby 6 az 8 tyzdnov, ¢im vodi€ XXXXX porusil
ustanovenia §§ 4 ods. 1 pism. c), 20 ods. 1, 137 ods. 1, 2 pism. c, j) Zakona C.
8/2009 Z. z. o cestnej premavke a o zmene a doplneni niektorych zakonov

Odovodnenie:

Vysetrovatel PZ, OR PZ v Martine, odbor kriminalnej policie, vykonal pod
XXXXX skratené vySetrovanie v trestnej veci obvineného XXXXX, nar. XXXXX
XXXXX trvale bytom XXXXX, XXXXX, pre precin ublizenia na zdravi podfa § 157
ods. 1, 2 pism. a/ Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom
zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po skonceni skrateného vySetrovania predlozil dhna 13.11.2023 vySetrovatel
PZ na vec sa vztahujuci vySetrovaci spis na tunajSiu prokuraturu spolu s navrhom na
schvalenie zmieru a zastavenie trestného stihania. Nasledne dna 21.11.2023 bol
prokuratorom vydany pokyn na vykonanie mediacie v predmetnej trestnej veci
mediaénému a proba¢nému uradnikovi Okresnému sudu Martin, ktora bola uspesna.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,



b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla
osobitného zakona, a tato pefiazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného Cinu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného cinu, na
mieru akou bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na
jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spdsob rozhodnutia za
dostacujuci.

Podla § 220 ods. 2 Trestného poriadku schvalit zmier podfa odseku 1
nemozno, ak

a) trestnym €inom bola spdsobena smrt osoby,

b) je vedené trestné stihanie pre korupciu, alebo

c) je vedené trestné stihanie proti verejnému Cinitelovi alebo zahrani¢nému
verejnému Cinitelovi.

Preskimanim prislusného spisového materialu som zistil, ze v
predmetnej veci ide o trestny Cin, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody,
ktorého horna hranica neprevysSuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1
Trestného poriadku.

Obvineny XXXXX sa v pripravhom konani priznal k spachaniu skutku, ktory sa
mu kladol za vinu v plnom rozsahu a vyslovil futost nad svojim konanim. Zaroven
prejavil ochotu nahradit poSkodenému Skodu. Jeho postoj k spachanému skutku
odévodniujuci postup podfa § 220 Trestného poriadku je dany aj tym, Zze den po
dopravnej nehode osobne v UN Martin navstivil poSkodeného XXXXX, ospravedInil
sa mu, ponukol mu pomoc, ak by nieCo potreboval. Po prepusteni z ustavnej
starostlivosti ho osobne opatovne doma navstivil.

Spachanie predmetného skutku obvineného je okrem iného preukazané tiez
vypovedou poskodeného XXXXX XXXXX, ktory jasne a bez pochybnosti opisal
priebeh dopravne nehody, ktora nebola ani samotnym obvinenym spochybriovana,
resp. vyvracana. Potvrdil aj samotny postoj obvineného k dopravnej nehode v tom,
Ze ho den po dopravnej nehode obvineny osobne v nemocnici navstivil, ponukol mu
pomoc, navstivil ho aj doma. Spachanie uvedeného skutku tiez potvrdzuje odborné
vyjadrenia XXXXX, XXXXX, zaznam o dopravnej nehode, zapisnica o obhliadke
miesta dopravnej nehody, fotodokumentacia k dopravnej nehode, nacrtok miesta
dopravnej nehody, dychové skusky, lekarske potvrdenia, prepustacia sprava. Do
spisu bola nasledne zabezpeCena evidencna karta vodi€a - obvineného, evidencna
karta vozidla, vypis z RT obvineného, vypis z ustrednej evidencie priestupkov MV SR
obvineného.

Dna 06.12.2023 bola na Okresnom sude Martin, probacnou a mediacnou
uradnic¢kou v uvedenej trestnej veci vykonana mediacia, a to priamou formou za
ucasti obvineného a poskodeného. Obvineny XXXXX bol mediaCnou a probacnou
uradnickou poucCeny otom Co je mediacia, ojej samotnom procese ako aj
o spOsobe jej ukonCenia. Nasledne obvineny podpisom vyjadrili suhlas s mediaciou
a v sulade s ustanovenim § 220 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku urobil pisomné
vyhlasenie. PosSkodeny XXXXX taktiez suhlasil s mediacou, €o potvrdil svojim



podpisom.

Obvineny a poskodeny prostrednictvom probacného a mediacného uradnika
Okresného sudu v Martine dna 06.12.2023 uzatvorili zmier, v ramci ktorej obvineny
vyhlasil, ze spachal skutok, za ktory je stihany, skutok sa stal, a nie su pochybnosti
o tom, Ze toto vyhlasenie vykonal slobodne, vazne a urcito. PoSkodeny zaroven
vyslovil suhlas so zmierom stym, Ze od obvineného prostrednictvom poistovne
Generali poistovna, a.s., kde je predmetné vozidlo, ktorym bola spésobena dopravna
nehoda povinne zmluvne poistené, mu uvedena poistoviia uhradila sumu vo vyske
6.129,- € z titulu nahrady za bolest a staZenie spolocenského uplatnenia, sumu vo
vySke 247,92,- € za poSkodenie bicykla XXXXX V pripade, ak by sa v buducnosti
objavili trvalé nasledky tie si bude uplatiovat prostrednictvom vy3Sie uvedenej
poistovne. VocCi poistovni si uplatnil aj stratu na zarobku. Z uvedeného je zrejme, Ze
obvineny predmetnu poistnu udalost’ nahlasil poistovni, kde je osobné motorové
vozidlo povinne zmluvne poistené, atym aj urobil vhodné opatrenie na nahradu
Skody a realne aj doSlo k nahrade Casti Skody, priCom, ak vzniknu s predmetnym
skutkom aj dalSie naroky, tie si bude poskodeny prostrednictvom poistovne
uplathovat. Sucastou predlozenych dokladov z OS MT su aj oznamenia poistovne
Generali poistoviia, a.s. o likvidacii poistnych udalosti atym aj o vyplateni
predmetnych sum poskodenému, ¢o poskodeny aj sam potvrdil.

Obvineny XXXXX zaroven dna 06.12.2023 zlozili na ucet Okresne;j
prokuratury Martin pefiaznu sumu vo vyske 1.400,- €, podla dohody o nahrade Skody
ainej ujmy spésobenej trestnym cinom - zmierom zo dfia 06.12.2023 urcenu
ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podfa osobitného zakona.
Tato suma je primerana zavaznosti spachaného trestného Cinu a majetkovym
pomerom pachatela. Su€astou spisového materialu je aj doklad o uhrade.

Obvineny XXXXX doposial nebol sudom trestany, bol 2x postihnuty za
priestupok na useku dopravy ato naposledy drfia 03.07.2014. Vyhodnotenim
vSetkych vykonanych dbékazov v danom pripade je tak rozhodnutie podla § 220
Trestného poriadku mozné povazovat vzhfadom na povahu a zavaznost
spachaného cCinu, na mieru akou bol trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na
osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery za dostacujuci a preto som
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Daniel Malik
prokurator



