OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 2 Pv 430/21/5506-5 Martin 14.12.2021
EEC: 2-40-825-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
XXXXX: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako biologicky otec XXXXX, ku ktorej ma vyZivovaciu
povinnost, vyplyvajucu z ustanoveni Zakona o rodine a urenu rozsudkom
Okresného sudu v Martine XXXXX, pravoplatnym a vykonatefnym dria XXXXX,
ktorym bol zaviazany platit vyzivné na maloletu vo vysSke 90,- EUR, mesacne vzdy
do kazdého 15-teho dna v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, nar. XXXXX
trvale bytom XXXXX XXXXX, obvineny si bezné vyzivné neplnil vbbec od mesiaca
jun 2021, a dlhoval tak na beznom vyzivhom k rukam opravnenej
XXXXX sumu vo vySke najmenej 540,- EUR, obvineny takto konal, hoci bol
v predchadzajucich 24 mesiacoch za taky Cin odsudeny a to Trestnym
rozkazom Okresného sudu sp. zn. XXXXX, ktorym bol uznany za
vinného zo spachania precinu zanedbania povinnej vyZivy podla §



207 ods. 1/Tr. zakona a odsudeny na trest odnatia slobody vo vymere 8 mesiacov
s podmienecnym odkladom a XXXXX skuSobnej doby na 18 mesiacov, trestny
rozkaz ktory prevzal dina XXXXX, obvineny vyzivovaciu povinnost neplnil i napriek
tomu, Ze v sledovanom obdobi nebol poberatefom davok v hmotnej nudzi, ani inych
$tatnych socialnych davok, &i prispevkov pri kompenzéacii ZTP, nebol evidovany
v evidencii UPSVaR ako uchadza& o zamestnanie, nie je posudeny ako invalid
v Ziadnom percentualnom rozsahu, v sledovanom obdobi bol zamestnany od
XXXXX, nepoziadal prislusny sud o zniZenie vyzivného, obvineny si svoj dlh na
vyzivnom splnil dodato¢ne v priebehu pripravného trestného konania v plnej vyske,
vratane vyzivného za mesiac december 2021, Co opravnena XXXXX relevantne
potvrdila, pricom dieta nudzou netrpelo,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatelky OR P/Z XXXXX, OKP pod XXXXX1 bolo podla §

199 ods. 1 Tr. por. zacCaté trestné stihanie a suCasne podfa § 206
ods. 1 Tr. por. bolo vznesené obvinenie XXXXX pre preCin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c/ Tr. zak. na skutkovom

zaklade, uvedenom vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

Po skonceni vySetrovania bol dha XXXXX spisovy material predlozeny
na tunajSiu prokuraturu s kon€enym navrhom

K veci bol vypocCuty obvineny XXXXX, ktory sa vo svojej vypovedi ku
skutku priznal, konanie olutoval, uviedol, Ze vyZivné nezaplatil, nakolko
v sledovanom obdobi stratil pefiaznu sumu urenu na vyzivné. Prislubil dlh vyrovnat.
Diia XXXXX predlozii OCTK obvineny pisomné potvrdenie od opravnene;j,
Ze jej osobne odovzdal peniaze uCené na vyzivné vo vyske 630,- EUR, ¢im splatil
svoj dlh, vratane mesiaca december 2021. Uvedenu skuto€nost relevantne potvrdila
opravnena XXXXX.

XXXXX pri svojom vysluchu uviedla, Ze obvineny jej neplatil riadne vyZivhe na
spolocnu dcéru XXXXX. Dieta nudzou netrpelo, malo zabezpecené vSetky nutné
potreby. XXXXX vyhotovila svedkyna pisomné potvrdenie o uhrade dlhu na
vyzivhom zo strany obvineného, ktory je dlh vyplatii v hotovosti kjej rukam.

Svedkyna potvrdila, Ze obvineny jej nedlhuje Ziadnu sumu na
vyzivnhom k uvedenému datumu, zaplatil aj vyzivné za mesiac
december 2021.

Podla § 86 pism. a/ Tr. zak. trestnost' preCinu zanedbania povinnej vyzivy
podfa § 207 Tr. zak., zanika, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky
a pachatel svoju povinnost’ dodatocne splinil skor, nez sa sud odobral na zavere¢nu
poradu.

S poukazom na vysSie uvedené skutoCnosti, kedZe v priebehu pripravného
konania obvineny uhradil zameSkané vyzivné, vratane mesiaca december, v plnej
vySke 630,- EUR, k rukam matky dietata, trestny €in nemal trvalo nepriaznivé
nasledky, podla § 86 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona trestnost zanedbania



povinnej vyzZivy zanikla, preto bolo potrebné trestné stihanie obv. XXXXX zastavit
podfla § 215 ods. 1. pism. h/ Tr. por.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Nora Podolakova
prokuratorka



