OKRESNA PROKURATURA NAMESTOVO
Hviezdoslavovo namestie 213, 029 01 Namestovo

Cislo: Pv 33/18/5507-10 Namestovo 23.04.2018
EEC: 2-41-25-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 3 pismeno ¢
Trestného zakona
precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Namestovo

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny ¢in:
- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 3 pismeno c Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dria 02. 07. 2017 v €ase okolo 01:00 hod. v obci XXXXX, v blizkosti kulturneho domu
fyzicky napadol XXXXX, nar. XXXXX a to tak, ze ho zovrel jednou rukou okolo krku,
kde nasledne obaja spadli na zem, pricom XXXXX lezal na zemi a XXXXX na rfiom,
kde nasledne manzelka XXXXX, XXXXX, v snahe odstrit XXXXX od jej manzela
natiahla favu ruku k XXXXX, kde tento ju za fiu chytil, trhol jej s fiou a odstrcil ju prec,
cim XXXXX, nar. XXXXX, spésobil Sikmu vnuatorno kibov(i zlomeninu stredného
Clanku IV. prsta favej ruky s posunom kostnych ulomkov, s dobou lieCenia v trvani 8
tyzdnov a XXXXX podvrtnutie a natiahnutie krénej chrbtice s dobou lieCenia a
obmedzenia v obvyklom spésobe Zivota v trvani 3 tyzdnov.



Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditefstva PZ Dolny Kubin vykonaval na zaklade
uznesenia o vzneseni obvinenia vydaného pod sp. zn. ORP-405/1-VYS-Dk-2017 zo
dna 3. 1. 2018 vySetrovanie proti obvinenému XXXXX, pre precCin ublizenie na zdravi
podfa § 156 ods. 1, ods. 3 pism. ¢/ Trestného zakona a precin vytrznictva podla §
364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona, ktorych sa mal dopustit na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po skoncCeni vySetrovania predlozil vySetrovatel PZ spisovy material na
tunajSiu prokuraturu spolu s navrhom na kone¢né rozhodnutie.

Preskumanim predloZzeného spisového materialu som dospel k zaveru, Ze
skratené vySetrovanie bolo vykonané v nalezitom rozsahu a v sulade so zakonom,
priCcom v danej trestnej veci su splnené vSetky podmienky na podmienecCné
zastavenie trestného stihania podla § 216 Trestného poriadku.

Podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, kde horna hranica neprevySuje pat rokov, mdze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na
navrh policajta alebo aj bez navrhu podmieneCne zastavit trestné stihanie, ak
vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne, nahradil
Skodu, ak bola ¢inom spdsobena, alebo s poSkodenym o jej nahrade uzavrel dohodu
alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a vzhladom na osobu
obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajSi Zivot a na okolnosti pripadu mozno
takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Za precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 3 pism. c/ Trestného
zakona ustanovil zakonodarca trest odfatia slobody s hornou hranicou trestnej
sadzby az na 5 rokov.

Za precin vytrznictva podfla § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona ustanovil
zakonodarca trest odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby na 3 roky.



Obvineny sa k spachaniu skutku priznal a nie su dévodné pochybnosti o tom,
Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne, svoje konanie
ofutoval a suhlasil s podmieneCnym zastavenim trestného stihania. PoSkodeni
taktiez suhlasili s podmieneCnym zastavenim trestného stihania voCi obvinenému.
Zaroven z vyhlasenia poskodenych vyplyva, Ze od obvineného nebudu poZadovat
Ziadnu nahradu Skody v predmetnej veci.

Obvineny nebol do sucasnosti odsudeny. Podfa spravy z miesta bydliska
obvineného nevyplyvaju na obvineného Ziadne negativne skutoCnosti.

Vyhodnotenim vSetkych vykonanych dékazov, s prihliadnutim na vysSie
uvedené skutoCnosti mozno konstatovat, ze v predmetnej veci boli splnené vSetky
zakonné podmienky na podmienecné zastavenie trestného stihania vedeného proti
obvinenému XXXXX, kde vzhfadom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho
doterajsi Zivot a okolnosti pripadu, mozno dévodne takéto rozhodnutie povazovat za
dostacujuce.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku v uzneseni o podmiene¢nom
zastaveni trestného stihania sa urci obvinenému skusSobna doba na 1 az 5 rokov.
Skusobna doba sa zacina pravoplatnostou uznesenia o podmiene¢nom zastaveni
trestného stihania.

Vzhladom na vySSieuvedené skutoCnosti som dospel k zaveru, Ze skusSobna
doba v trvani 18 mesiacov bude postacujuca na preverenie, Ci trestné stihanie a jeho
podmienecné zastavenie mali na dalSi zZivot obvineného pozitivny vplyv a bola mu
dostato€nym upozornenim pred pachanim trestnej Cinnosti.

Ak by sa obvineny v tejto skusobnej dobe neosvedcCil, v tresthom stihani sa
bude pokraCovat v zmysle § 217 ods. 1 Trestného poriadku.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil, inak rozhodne, a to aj poCas skusSobnej doby, ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Na zaklade horeuvedenych skutoCnosti som rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory



rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Peter Michalik
prokurator



