OKRESNA PROKURATURA NAMESTOVO
Hviezdoslavovo namestie 213, 029 01 Namestovo

Cislo: Pv 295/19/5507-25 Namestovo 04.12.2020
EEC: 2-41-267-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: poruSovanie ochrany rastlin a ZivoCichov podfa § 305
odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Namestovo
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie ochrany rastlin a Zivo€ichov podla § 305 odsek 2 Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Namestovo zo dnia 17.10.2019, spisova znacka Pv 295/19/5507, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

Ze dna 15. 06. 2019 v presne nezistenom Case vykonal vjazd a nasledne statie
osobnym motorovym vozidlom zn. Kia Sportage, evidencného Ccisla XXXXX,
striebornej metalizy, v Casti Bobrovska zatoka v blizkosti vodnej plochy Oravskej
prichrady v k. U. obce Bobrov, do lokality, ktora je v zmysle vyhlasky MZP SR &.
420/2003 Z. z. suCastou chranenej krajinnej oblasti Horna Orava a ktora sa
nachadza v B - zéne, pre ktoru plati IV. stupefi ochrany prirody, presnejSie na mieste



so suradnicami podfa GPS N 49 41 455 a E 019 53 044, ¢im porusil § 15 zakona ¢.
543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov, v zmysle
ktorého je na uzemi, na ktorom plati IV. stupen ochrany, zakadzany vjazd a statie s
motorovym vozidlom.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Namestovo zodnhna 17.10.2019,
spisova znacCka Pv 295/19/5507, bola urena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odoévodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Namestovo uznesenim sp. zn. Pv 295/19/5507 zo
dna 17. 10. 2019 podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil
trestné stihanie obvineného XXXXX pre precin poruSovanie ochrany rastlin a
zivocichov podla § 305 odsek 2 Trestného zakona.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenému urCena skusobna
doba v trvani 12 mesiacov, ktora zaCala plynut pravoplatnostou uznesenia o
podmienecnom zastaveni trestného stihania, t. j. dna 26. 10. 2019.

Po uplynuti skuSobnej doby bol vyziadany na obvineného odpis z registra
trestov, lustracia v evidencii priestupkov, sprava o povesti z mesta XXXXX a sprava
z Okresného riaditelstva PZ Dolny Kubin na menovaného, pricom bolo zistené, zZe
obvineny nebol pocCas plynutia skuSobnej doby sudom trestany, bol sice raz
priestupkovo rieSeny, avSak sa jednalo o nie zavazny priestupok na useku dopravy,
konkrétne iSlo o nerozsvietené stretavacie svetlomety, za ¢o mu bola uloZzena pokuta
vo vySke 10 €, ktoru zaplatil na mieste. Zo spravy o povesti zaslanej z miesta
bydliska taktiez nevyplyvaju na obvineného Ziadne negativne skuto€nosti. Taktiez do
suCasnosti nebolo vySetrovatelom PZ ani poverenym prislusnikom PZ vedené
trestné stihanie voci jeho osobe.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dals§im uloZenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v tresthom stihani vyda
uznesenie.

Na zaklade vSetkych vysSie popisanych skuto€nosti som dospel k zaveru, ze
obvineny v skuSobnej dobe viedol riadny zivot a podmienecné zastavenie trestného
stihania splnilo svoj ucel, preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory



rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Peter Michalik
prokurator



