OKRESNA PROKURATURA NAMESTOVO
Hviezdoslavovo namestie 213, 029 01 Namestovo

Cislo: Pv 370/22/5507-21 Namestovo 31.03.2023
EEC: 2-41-39-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona
prec€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Namestovo

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenym:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody: 5 000,00 €
Pefazna suma ur¢ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 400,00 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX



miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- precin: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom 1. oddelenie vySetrovania OKP ORPZ v Dolnom Kubine pod
spisovou znackou ORP-398/1-VYS-DK-2022

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 09.10.2022 v obci Hrustin, Cast zvanej Zabava, v ¢ase okolo 04:54 hod. priSiel
k rekreaCnej chate s popisnym Cislom 976, ktora je prechodne pouzivana na
byvanie, kde nasledne udieral rukou a kopal nohou do priestoru v oblasti vchodovych
dveri pricom v ¢ase o 04:56 hod. zobral do ruk metlu, ktora sa nachadzala na terase
chaty s popisnym Cislom 976 a nasledne s touto metlou opakovane udieral a zaroven
kopal nohou do priestoru v oblasti vchodovych dveri, priom v ¢ase o 05:12 hod.
poskodil okenicu okna nachadzajuceho sa pri vchodovych dverach na chate
s popisnym Cislom 976 a v Case o 05.21 hod. cez poskodenu okenicu voSiel do
vnutra chaty, v ktorej sa nasledne bez suhlasu a vedomia majitefa neopravnene
pohyboval a zdrziaval sa, pricom nezistenym spésobom v presne nezistenom Case v
rozmedzi od 05:21 do 10:17 hod. poskodil presklené interiérové dvere z masivu
s kovanim a zamkom a televizor znacky Samsung model: PS43E450A1, ktoré sa
nachadzali v interiéri chaty a nasledne v Case o 10:17 hod vySiel z chaty von
dverami, pricom z miesta odiSiel, ¢im poSkodenému XXXXX, nar. XXXXX, trvalé
bytom XXXXX XXXXX neopravnene vnikol do jeho obydlia a spésobil mu Skodu
poskodenim bezpeénostnych vchodovych dveri
z dubového dreva o rozmere 90x190 cm, 1 ks okenice z masivneho dreva o rozmere
110 x 110 cm, plastového okna o rozmere 102 x 102 cm, 1 ks sietky proti hmyzu na
okno o rozmere 102 x 102 cm, 1 ks zaluizie na okno o rozmere.

Odovodnenie:

VlySetrovatel Policajného zboru vyhotovil Uznesenie CVS: ORP-398/1-VYS-
DK-2022 zo dna 10.10.2022 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku vo veci
trestného stihania pre precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods.
2 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. e) Trestného zakona
v subehu s pre€inom poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1, ods. 2 pism. a)
Trestného zakona. Nasledne Uznesenim CVS: ORP-398/1-VYS-DK-2022 zo dna
30.12.2022 podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, nar.
XXXXX, pre precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. e) Trestného zakona v subehu



s preCinom poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného
zakona.

Obvineny sa v pripravnom konani k spachaniu skutku uvedeného vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia priznal a zaroven suhlasil s postupom podla § 220
ods. 1 Trestného zakona. Nasledne, poCas mediacie urobil vyhlasenie podla § 220
ods. 1 pism. a) Trestného poriadku a spachanie skutku taktieZz priznal. PoSkodeny
XXXXX taktiez s moznostou ukonCenia trestného stihania uzavretim zmieru suhlasil.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku ,v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pét rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poSkodeného rozhodnut o schvaleni zmieru
a zastavit trestné stihanie, ak obvineny
a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie st odévodnené pochybnosti
o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil $kodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil uimu vzniknuta trestnym ¢inom, a

c) zloZi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury pefiazni sumu
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaneho
trestného ¢inu

a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného c¢inu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.”

Dnra 29.03.2023 obvineny a poskodeny uzavreli zmier sp. zn. 2M/12/2023
podfa § 220 Trestného poriadku.

Pre precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. e) Trestného zakona je ustanovena
horna hranica trestnej sadzby trestu odfatia slobody pat rokov a pre precin
poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona je
ustanovena horna hranica trestnej sadzby trestu odnatia slobody tri roky. Teda ide
o0 konanie o precCinoch, za ktoré Trestny zakon ustanovuje trest odnatia slobody
s hornou hranicou neprevysujucou pat rokov.

Obvineny XXXXX, nar. XXXXX, vyhlasil, Ze spachala skutok, za ktory je
stihany, a ktory sa stal tak, ako je to uvedené vo vySetrovacom spise CVS: ORP-
398/1-VYS-DK-2022, pricom nemam dévodné pochybnosti o tom, Ze toto vyhlasenie
bolo vykonané slobodne, vazne a urcito.

Poskodeny XXXXX, nar. XXXXX, si v ramci pripravného konania Ziadnu Skodu
neuplatnil z dévodu, ze obvineny mu uz uhradil Skodu vo vySke 5000,00 eur, ¢im
povazuje svoj narok na nahradu Skody a inej majetkovej alebo nemajetkovej ujmy
v celom rozsahu za uspokojené.

Obvineny dfia 29.03.2023 zlozil na udet Krajskej prokuratiry Zilina IBAN:
SK47 8180 0000 0070 0031 6963 penaznu sumu uréenu ministerstvu na ochranu
a podporu obeti trestnych ¢inov vo vySke 400,00 Eur. Uvedenu sumu povazujem za
primeranu zavaznosti spachaného trestného Cinu.



Zo zabezpecCenych listinnych dbékazov bolo zistené, Ze obvineny nebol
doposial sudom trestany a pred spachanim posudzovaného trestného Cinu bol
napomenuty za jeden priestupok proti verejnému poriadku.

Vzhladom na predmetné skutoCnosti, mam za to, Zze su splnené vSetky
zakonné podmienky podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku na schvalenie zmieru
a zastavenie trestného stihania, pricom vzhfadom na povahu a zavaznost
spachaného €inu, na mieru akou bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na
osobu obvinenej a na jej osobné a majetkové pomery povazujem takyto sposob
rozhodnutia za dostacujuci. Naviac je potrebné poukazat na skutocnost, Ze sam
obvineny a najma poskodeny udelili suhlas k takémuto rozhodnutiu prokuratora.

Na zaklade uvedeného som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Peter Sladkovi¢
prokurator



