OKRESNA PROKURATURA NAMESTOVO
Hviezdoslavovo namestie 213, 029 01 Namestovo

Cislo: Pv 412/21/5507-22 Namestovo 17.05.2023
EEC: 2-41-44-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: pytliactvo podla § 310 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratiry Namestovo
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: pytliactvo podla § 310 odsek 1 Trestného zakona Stadium: dokonany trestny
¢in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 2.2.2022, spisova znacka Pv 412/21/5507-7, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

v presne nezistenom ¢ase dria 03.06.2021 lovil z motorového ¢lna zn. MONARK 140
DLX, vyrobného Cisla MNX94574E607, evidentného Cisla XXXXX, v rybarskom
reviri XXXXX, Cislo rybarskeho revira XXXXX, ktory je vedeny ako kaprovy lovny
revir, v lokalite vtoku rieky XXXXX do vodnej nadrze XXXXX, ktora je vyhlasena ako
chranena rybia oblast, kde plati zakaz lovu ryb, ¢im porusil ustanovenie § 7 ods. 4
pism. a) zakona €. 216/2018 Z. z. o rybarstve v zneni neskorSich predpisov

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dnha 2.2.2022, spisova



znacka Pv 412/21/5507-7, bola ur€ena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
XXXXX mesiacov

Odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Namestovo uznesenim spisova znacka PV
412/21/5507-7, EEC: 2-41--16-2022 zo dha 02.02.2022 podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmieneCne zastavil trestné stihanie vedené proti obvinenému
XXXXX, narodeny XXXXX pre prec€in pytliactva podla § 310 odsek 1 Trestného
zakona.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku urcil obvinenému XXXXX, narodeny
XXXXX skuSobnu dobu v trvani XXXXX mesiacov. Skusobna doba uplynula dna
17.02.2023.

V zmysle § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu
skusSobnej doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu
a vyhovel dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, rozhodne organ, ktory
trestné stihanie v prvom stupni podmienecCne zastavil, Ze sa obvineny osvedcil. Inak
rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, ze sa v tresthom stihani pokracuje.

Po skonceni skuSobnej doby podmieneného zastavenia trestného stihania
bola na obvineného ziadana sprava o povesti, vypis z registra priestupkov, sprava
z Obvodného oddelenia PZ Namestovo, sprava z Okresného riaditelstva PZ, odboru
kriminalnej policie Dolny Kubin a odpis registra trestov.

Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov vyplynulo, Ze obvineny sa pocas
plynutia skuSobnej doby podmieneCného zastavenia trestného stihania dopustil
dvoch priestupkov proti bezpec€nosti a plynulosti cestnej premavky, ato dna
15.10.2022, kedy ako vodi€ motorového vozidla prekroCil maximalnu povolenu
rychlost, za ¢o mu bola uloZzena v blokovom konani pokuta vo vySke 20,- Eur a dna
03.10.2022, kedy ako voc€i motorového vozidla sa zavaznym spdsobom dopustil
poruSenia pravidiel cestnej premavky tym, ze predchadzal iné vozidlo na mieste, kde
je to zakazané dopravnou znackou, za ¢o mu bola ulozena v blokovom konani
pokuta vo vyske 100,- Eur.

Vchadzajuc z vysSSie uvedenych skutoCnosti, som dospela k zaveru, ze
obvineny poc€as plynutia skuSobnej doby podmieneéného zastavenia trestného
stihania neviedol riadny Zivot, kedZe predchadzanie iného vozidla na mieste, kde je
to zakazané, mozno povazovat s ohfadom na nasledky, ktoré mohli tymto porusenim
nastat na zivote, zdravi a majetku inych ucCastnikov cestnej premavky, za jeden
z najzavaznejSich priestupkov na useku cestnej dopravy, a preto som rozhodla
uznesenim zo dfia 16.03.2023, spisova znacka PV 412/21/5507-18, EEC: 2-41-22-
2023, Ze obvineny nespinil podmienky potrebné pre rozhodnutie o osvedCeni sa
v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania a preto je potrebné
v trestnom stihani pokraCovat. Predmetné uznesenie bolo obvinenému dorucené
prostrednictvom posty dna 05.04.2023.

Obvineny podal postovou prepravou proti doruCenému uzneseniu dna
06.04.2023 staznost, ktorej som nevyhovela a podfa § 190 odsek 2 pismeno b)
Trestného poriadku som tuto spolu so spisovym materidlom predloZila na
rozhodnutie nadriadenému organu, teda Krajskej prokurattre Zilina.



Krajska prokuratira Zilina ako nadriadeny organ uznesenim zo dfa
10.05.2023, spisova znactka 1KPt 108/23/5500-2, podla § 194 ods. 1 pism. b)
Trestného poriadku zruSila uznesenie, proti ktorému podal obvineny staznost
a ulozila prokuratorke povinnost vo veci znovu konat arozhodnut, nakofko
priestupky spachané obvinenym v priebehu skuSobnej doby podmieneéného
zastavenia trestného stihania nevyhodnotil nadriadeny organ v neprospech
obvineného ako nesplnenie zakonnych podmienok potrebnych pre rozhodnutie
0 osvedcCeni sa v skuSobnej dobe a staznost zo strany obvineného proti uzneseniu
prokuratorky Okresnej prokuratury Namestovo €. k. Pv 412/21/5507 z 16.03.2023
povaZzuje za opodstatnenu.

Podfa § 194 odsek 5 Trestného poriadku organ, ktorému bola vec vratena
na noveé prejednanie arozhodnutie, je pri novom rozhodovani viazany pravnym
nazorom, ktory vo veci vyslovil nadriadeny organ, aje povinny vykonat ukony,
ktorych vykonanie tento organ nariadil.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti a s poukazom na § 194 odsek 5
Trestného poriadku som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jana Fejova
prokuratorka



