OKRESNA PROKURATURA NAMESTOVO
Hviezdoslavovo namestie 213, 029 01 Namestovo

Cislo: Pv 306/20/5507-43 Namestovo 03.06.2022
EEC: 2-41-54-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla
§ 216 odsek 1, odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Namestovo

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podfa § 216 odsek 1,
odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dia 29. 06. 2020 v Case okolo 18.00 hod. v obci Oravska Polhora z chodby
rodinného domu XXXXX si bez vedomia a suhlasu maijitela zobral klfuce od
motocykla -

Stvorkolky, znatky CF MOTO CFORCE 600, &iernej farby, EC: N0113CT, VIN:
LCELDUZ70K6001657, ktorého hodnota je 7 276,- Eur a majiteflom je spolo¢nost
XXXXX, nasledne preSiel do garaze rodinného domu, kde bol motocykel
zaparkovany, a bez vedomia a suhlasu majitela motocykla tento nastartoval a odiSiel
pre¢ z garaze, kde sa na tomto motocykli vozil po Oravskej Polhore a v ¢ase okolo
19.20 hod. priSiel na motocykli k Fit baru Oravska Polhora €. 565, kde ho zaparkoval,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto Ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.



Odovodnenie:

Dna 30. 06. 2020 povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru
Namestovo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre precin
Neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podfa § 216 ods. 1 Trestného
zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
predmetného uznesenia.

Nasledne vySetrovatelka OKP OR PZ v Dolnom Kubine dria 04.06.2021 podla
§ 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesla obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v bode 1 za
preCin Neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podfa § 216 ods. 1,
ods. 2 pism. c) Trestného zakona a podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku a
suCasne podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesla obvinenie XXXXX, nar.
XXXXX v bode 2 za pokraCovaci preCin Neopravnené pouzivanie cudzieho
motorového vozidla podfa § 216 ods. 1, ods. 2 pism. c) Trestného zakona v subehu
s pre¢inom Ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného
poriadku, na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
predmetného uznesenia pod CVS:ORP-303/1-VYS-DK-2020.

Po vzneseni obvinenia boli ako svedkovia - poskodeni vypocuti dna
14.10.2021 XXXXX, nar. XXXXX adna 21.12.2021 XXXXX XXXXX, nar. XXXXX,
ktori su konatelmi poskodenej spolo¢nosti XXXXX, a teda majitefmi motocykla -
Stvorkolky znaéky CF MOTO CFORCE 600, giernej farby, EC: NO113CT, VIN:
LCELDUZ70K6001657, pricom XXXXX je bratom obvineného XXXXX a XXXXX
XXXXX je jeho Svagrinou. Obidvaja v predmetnych vysluchoch po zakonnom
pouceni vyslovne uviedli, Ze nedavaju suhlas na trestné stihanie obvineného XXXXX
ohlfadne precinu Neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla § 216
ods. 1, ods. 2 pism. c) Trestného zakona.

VySetrovatelka PZ dna 17.05.2022 predlozila tunajSej prokurature na vec sa
vztahujuci vySetrovaci spis spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania
obvineného XXXXX v bode 1/ vzneseného obvinenia podla § 215 ods. 1 pism. d) Tr.
por. s poukazom na § 9 ods. 1 pism. f) Tr. por.

Po preskumani predloZzeného vySetrovacieho spisu, vzhfadom na doposial
zabezpeCené dbkazy je dostatocne oddvodneny zaver, Ze predmetny skutok pod
bodom 1/ vzneseného obvinenia sa stal a spachal ho obvineny XXXXX tak, ako mu
je kladené za vinu v predmetnom uzneseni o vzneseni obvinenia.

Podla § 211 ods. 1 Tr. por. trestné stihanie pre trestny ¢in ubliZzenia na zdravi
podfa § 157 a 158, ohrozovania pohlavnou chorobou podla § 167, neposkytnutia
pomoci podla § 177 a 178, poruSovania domovej slobody podfa § 194, ochrany
sukromia v obydli podla § 194a, poruSovania tajomstva prepravovanych sprav podfa
§ 196 a 197, kradeze podla § 212, sprenevery podla § 213, neopravneného uzivania
cudzej veci podla § 215, neopravneného pouzivania cudzieho motorového
vozidla podla § 216 a 217, neopravneného zasahu do prava k domu, bytu alebo
nebytovému priestoru podfa § 218, neopravneného vyrobenia a pouzivania
platobného prostriedku podfa § 219, podvodu podla § 221, uzery podla § 235,
zatajenia veci podfa § 236, poruSovania povinnosti pri sprave cudzieho majetku
podlfa § 237 a 238, poSkodzovania veritela podla § 239, zvyhodnovania veritela
podfa § 240, poSkodzovania cudzej veci podla § 245 a 246, poSkodenia a zneuzitia
zaznamu na nosiCi informacii podla § 247, poruSovania autorského prava podla §
283, krivého obvinenia podla § 345, nebezpecného prenasledovania podla § 360a,
ohovarania podla § 373, poSkodzovania cudzich prav podla § 375 Trestného zakona



proti tomu, kto je vo vztahu k poSkodenému osobou, voci ktorej by mal poSkodeny
ako svedok pravo odopriet vypoved, ako aj pre trestny Cin opilstva podlfa § 363
Trestného zakona, ak inak vykazuje znaky skutkovej podstaty niektorého z tychto
trestnych €inov, mozno zacCat a v uz zaCatom trestnhom stihani pokracCovat iba so
suhlasom poskodeného. Ak je poSkodenych jednym skutkom niekolko, stai suhlas
len jedného z nich.

Podla § 130 ods. 1 Tr. por. pravo odopriet’ vypoved ako svedok ma pribuzny
obvineného v priamom rade, jeho surodenec, osvoijitel, osvojenec, manzel a druh. Ak
je obvinenych viac a svedok je v uvedenom pomere len k niektorému z nich, ma
pravo odopriet’ vypoved ohladne inych obvinenych len vtedy, ked nemozno oddelit
vypoved, ktora sa ich tyka, od vypovede tykajucej sa obvineného, s ktorym je svedok
v tomto pomere.

Podla § 130 ods. 2 Tr. por. svedok je opravneny odopriet’ vypovedat, ak by
vypovedou spdsobil nebezpecCenstvo trestného stihania sebe, svojmu pribuznému
priamom rade, svojmu surodencovi, osvojitefovi, osvojencovi, manzelovi alebo
druhovi, alebo inym osobam v rodinnom alebo obdobnom pomere, ktorych ujmu by
pravom pocitoval ako vlastnu ujmu. Svedok je opravneny odopriet vypovedat aj
vtedy, ak by vypovedou porusil spovedné tajomstvo alebo tajomstvo informacie,
ktora mu bola zverena ustne alebo pisomne pod podmienkou micanlivosti ako osobe
poverenej pastoracnou starostlivostou.

Pre€inu Neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla § 216
ods. 1, ods. 2 pism. c) Trestného zakona sa dopusti ten, kto sa zmocni cudzieho
motorového vozidla malej hodnoty v umysle prechodne ho pouzivat a ak spacha ¢in
uvedeny v odseku 1 vo vztahu k motorovému vozidlu vacSej hodnoty alebo takym
¢inom spdsobi vacsiu Skodu.

Podla § 125 ods. 1 Trestného zakona Skodou malou sa rozumie Skoda
prevysujuca sumu 266 eur. Skodou vaé$ou sa rozumie suma dosahujica najmene;
desatnasobok takej sumy.

Teda podla § 211 ods. 1 Trestného poriadku, trestné stihanie pre trestny €in
neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 216 Trestného
zakona proti tomu, kto je vo vztahu k poskodenému osobou, vocCi ktorej by mal
poskodeny ako svedok pravo odopriet vypoved, mozno zacCat a v uz zaCatom
trestnom stihani pokraCovat iba so suhlasom poskodeného.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku.

Podla § 9 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku, trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo za¢até, nemozno v hom pokraCovat' a musi byt zastavené, ak je trestné
stihanie podmienené suhlasom posSkodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty
spat.

Vzhfadom na horeuvedené skutoCnosti s poukazom na ustanovenie § 211
ods. 1 Trestného poriadku sa na trestné stihanie obvineného XXXXX v bode 1/
vztahuje suhlas posSkodenych XXXXX a XXXXX, ktori tento suhlas nedali, preto v
zmysle ustanovenia § 9 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku je trestné stihanie voCi
XXXXX za skutok pod bodom 1/ pravne kvalifikovany ako pre€in Neopravnené
pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla § 216 ods. 1, ods. 2 pism. c)
Trestného zakona, nepripustné a preto je potrebné ho zastavit v zmysle § 215 ods. 1
pism. d) Trestného zakona.



Vzhladom na vysSie uvedené skutoCnosti, ako aj citované zakonné ustanovenia bolo
potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Peter Michalik
prokurator



