OKRESNA PROKURATURA NAMESTOVO
Hviezdoslavovo namestie 213, 029 01 Namestovo

Cislo: Pv 317/18/5507-13 Namestovo 05.12.2018
EEC: 2-41-77-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Namestovo

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenym:
XXXXX

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

VyS8ka nahradenej Skody alebo $kody, na nahradu ktorej sa obvineny
zaviazal:65 EUR

Suma ur¢ena Ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podfa
osobitného zakona: 200 EUR

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX



miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

- prec€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajfom Obv.odd. PZ Namestovo pod spisovou znackou ORP-
408/NO-DK-2018

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 26.05.2018 v Case okolo 00.45 hod. v Cafe bar Hugo v obci XXXXX fyzicky
napadol XXXXX, nar. XXXXX, a to tak, ze ho udieral zatvorenymi pastami oboch ruk
do oblasti tvare, nasledne ho zvalil na zem kde ho minimalne Styri krat udrel zavretou
pastou lavej ruky do oblasti tvare, priCom pravou rukou ho drzal okolo krku a
nasledne vonku pred uvedenym barom ho zvalil na zem, kde ho udrel rukou zovretou
v past do oblasti tvare a nasledne ho v stoji eSte raz udrel favou rukou do oblasti
tvare, ¢im mu spdsobil pomliazdeninu nosa, stav po krvacani z nosa z oboch dierok,
zlomeninu nosovych kosti bez posunu, podvrtnutie &elustného kibu vlavo,
pomliazdenie vonkajsej plochy favej ruky v oblasti tretej zaprstnej kosticky, s dobou
lieCenia v trvani 14 dni a s dobou obmedzenia v obvyklom sp&sobe Zivota v trvani 10
dni.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Namestovo, pod & ORP-
408/NO-DK-2018, vykonaval vySetrovanie v trestnej veci obvineného XXXXX, pre
pre€in ublizenie na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona a precin vytrznictva
podfa § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona, ktorych sa mal dopustit na tom
skutkovom zaklade, ako je to popisané vo vyrokovej Casti citovaného uznesenia
povereneho prislusnika PZ.

Po skonCeni skrateného vySetrovania povereny prislusnik predlozil spisovy
material na tunajSiu prokuraturu spolu s navrhom na konec¢né rozhodnutie.

Podla § 220 ods. 1 Tr. por. v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje trest
odnatia slobody, ktorého horného hranica neprevysuje pat rokov, moze prokurator
so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut’ o schvaleni zmieru a zastavit
trestné stihanie, ak obvineny
a)vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti
o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,
b)nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a
c)zlozi na ucet sudu a v pripravnom konani na ucet prokuratury pefiaznu sumu
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla osobitného
zakona, a tato peniazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu a vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na mieru akou



bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povazuje takyto spdésob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak sa
schvali zmier medzi obvinenym a poskodenym.

Za prec€in ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona ustanovil
zakonodarca trest odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby na 2 roky.

Za precin vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona ustanovil
zakonodarca trest odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby na 3 roky.

Obvineny s poSkodenym uzavrel dria 16. 11. 2018 dohodu o zmieri, v ramci
ktorej obvineny vyhlasil, Ze spachal skutok, ktory sa mu kladie za vinu a svoje
konanie lutuje. Zarovenn z vyjadrenia poSkodeného vyplyva, Zze uz nebude
pozadovat Ziadnu nahradu Skody od obvineného nakolko Skodu, ktora mu vznikla
obvineny uhradil.

Obvineny a poskodeny so zmierom vyslovne suhlasili a zhodne prehlasili, Zze
zmier uzavreli slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito, na znak ¢oho uzavreli dohodu
0 zmieri, ktoru vlastnoru€ne podpisali.

Dna 03. 12. 2018 zlozil obvineny na ucet Okresnej prokuratury v Namestove
pefiaznu sumu vo vySke 200,— € uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov podla osobitného zakona, priCom tato pefiazna suma nie je zrejme
neprimerana zavaznosti spachaného trestného Cinu.

Pri hodnoteni osoby obvineného bolo zistené, Ze tento nebol do sucastnosti
odsudeny. Zo spravy o povesti zaslanej z miesta bydliska nevyplyvaju na
obvineného ziadne negativne skutoCnosti.

Vyhodnotenim vSetkych vykonanych dbékazov a vzhladom na povahu a
zavaznost spachaného Cinu, na mieru, akou bol trestnym €inom dotknuty verejny
zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery som dospel k
zaveru, ze takyto sp6sob rozhodnutia je dostacujuci.

Vzhladom k vySSie uvedenym skutocnostiam rozhodol som tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Peter Michalik
prokurator



