OKRESNA PROKURATURA NAMESTOVO
Hviezdoslavovo namestie 213, 029 01 Namestovo

Cislo: Pv 90/22/5507-39 Namestovo 06.02.2023
EEC: 2-41-8-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 172 odsek 1 pismeno c, pismeno d Trestného zakona
precin: ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Namestovo

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno c,
pismeno d Trestného zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

- pre€in: ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Trestného

zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:
v bode 1:

dria 10. 12.2021 v Case o 22.17 hod. viedol v stave vyluénom spdsobilost osobné
motorové vozidlo zn. Skoda Octavia ECV: TS998BI, svetla strieborna metaliza po
ceste 1/59 v Trstenej od Cerpacej stanice Slovnaft v smere do centra mesta, pri ¢om
bol predpisanym spdsobom zastaveny a kontrolovany hliadkou Obvodného



oddelenia PZ v Trstenej pred rodinnym domom C. 558 na ul. A.S. Puskina v Trstene;j,
kde bol vyzvany na odber biologického materialu a to mocu a krvi s ¢im suhlasil a
nasledne mu bol odobrany v Hornooravskej nemocnici s poliklinikou v Trstenej dra
10.12.2021 v Case 22:28 hod. a vySetrenim metdédou plynovej chromatografie v
kombinacii s hmotnostnou spektrometriou bola vo vzorke krvi zistena pozitivha
pritomnost amfetaminu v koncentracii 48 ng/ml a metamfetaminu v koncentracii 202
ng/ml,

v bode 2:

diia 07.03.2022 na nezistenom mieste v Ceskej republike si neopravnene zadovazil
a nasledne az do 22.37 hod. diia 10.03.2022 na presne nezistenych miestach,
naposledy pri sebe v osobnom motorovom vozidle zn. Seat Alhambra, Sedej
metalizy, ev. & TS839 BM, ktoré viedol z obce Ustie nad Priehradou smerom na
obec TvrdoSin, kde pri krizovatke smerom na obec Stefanov nad Oravou bol
kontrolovany hliadkou Pohotovostnej motorizovanej jednotky, Krajského riaditel'stva
PZ Zilina, neopravnene prechovaval biely krystalicky material s hmotnostou 1,922 g
zataveny plastovej strickatke s modrym piestom, s priemernou koncentraciou
metamfetaminu 53,6 %, ktory je zaradeny v zmysle zakona &. 139/1998 Z. z. o
omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich
predpisov do Il. skupiny psychotropnych latok, pricom uvedené mnoZzstvo zodpoveda
19 beznym jednotlivym davkam drogy, spésobilym po aplikovani ovplyvnit' psychiku
uzivatela, kde pocCas kontroly, po vystupeni z vozidla, tuto striekacku odhodil na travu
vedla cesty pri odstavenom sluZzobnom motorovom vozidle zn. Kia Sportage, ev. €.
ZA 301 FS,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prisludnika Obvodného oddelenia PZ v Trstenej CVS: ORP-
388/TR-DK-2022 zo dnia 11.07.2022 podfa § 199 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku
bolo zacCaté trestné stihanie a suCasne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, pre precin ohrozenia pod vplyvom
navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona na tam uvedenom skutkovom
zaklade.

Uznesenim vySetrovatefa Okresného riaditelstva PZ v Dolnom Kubine, odbor
kriminalnej policie, CVS: ORP-105/1-VYS-DK-2022 zo dfia 11.03.2022 podla § 199
ods. 1 Trestného poriadku bolo zacaté trestné stihanie a Uznesenim vySetrovatela
Okresného riaditelstva PZ v Dolnom Kubine, odbor kriminalnej policie, CVS: ORP-
105/1-VYS-DK-2022 zo dna 11.03.2022 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, pre zloCin nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podfa § 172 ods. 1 pism. c), pism. d) Trestného zakona na tam uvedenom
skutkovom zaklade.

Uznesenim CVS: ORP-105/1-VYS-DK-2022 zo dfia 29.08.2022 boli uvedené trestné
veci spojené na spolo¢né konanie.

Po oboznameni sa s obsahom vy3Setrovacieho spisu CVS: ORP-105/1-VYS-DK-
2022 som zistil, Ze obvineny XXXXX sa k skutku v bode 1 priznal a jeho spachanie
ofutoval. Spachanie skutku v bode 1 je zaroven preukazané aj znaleckym posudkom



C. 48/2022, z ktorého jednoznacne vyplynulo, Ze obvineny viedol motorové vozidlo
pod vplyvom amfetaminu v mnozstve 48 ng/ml a metamfetaminu v mnozstve 202
ng/ml, teda v stave vyluCujucom spoésobilost viest motorové vozidlo. Hodnoty
amfetaminu a metamfetaminu boli zistené toxikologickou-chemickou analyzou ¢&.
686/2021.

Obvineny XXXXX kskutku vbode 2 vypovedat odmietol. Spachanie
posudzovaného trestného cinu uvedeného v bode 2 je preukdzané vysluchom
svedka XXXXX, ktory popisal ako dosSlo k zastaveniu motorového vozidla
obvineného, z dévodu nekoordinovaného vedenia motorového vozidla, a ako doslo
k zaisteniu modrej striekaCky s krystalickou latkou, ktord obvineny vyhodil z vrecka.
Svedok XXXXX v podstate potvrdil svedecku vypoved XXXXX, ked zhodne popisal
ako doslo k zastaveniu motorového vozidla obvineného a ako dosSlo k zaisteniu
modrej zatavenej striekacky s bielou krystalickou latkou. Vo veci bola vyhotovena
zapisnica o obhliadke miesta &inu spolu s fotodokumentaciou, ktora potvrdzuje
vypovede svedkov, prislusnikov Policajného zboru. Zaroven, zo znaleckého posudku
CES: PPZ-KEU-SL-EXP-2022/865 vyplynulo, Ze v predmetnej modrej zatavenej
strickaCke sa nachadzala biela kryStalickd latka s hmotnostou 1,922 ¢
s pritomnostou metamfetaminu v koncentracii 53,6 %.

Znaleckym dokazovanim (znalecky posudok ¢&. 129/2022 ajeho doplnenia)
znalkynou z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria, bolo taktiez
jednoznaCne preukazaneé, Ze obvineny v Case vySetrovanych skutkov trpel
chorobnou hypomanickou naladou s ufahéenym rozhodovanim, poruchou kritickosti,
zvySenou reaktivitou, zvySenym sebavedomim a nedomyslenim nasledkov svojho
konania. Teda u obvineného bola pritomna zavazna duSevna porucha z okruhu
psychdéz, ato Schizoafektivna porucha manického typu. Obvineny neuzival
pravidelne odporuCenu psychiatricki medikaciu, priznal zneuzivanie pervitinu.
Vzhladom na uvedené dospela znalkyna k zaveru, Zze rozpoznavacie a ovladacie
schopnosti obvineného boli vymiznuté, a to bez ohfadu na pozitie navykovej latky.

Obhajkynia obvineného dna 12.07.2022 dorucila navrh na zastavenie trestného
stihania podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku zo dna 11.07.2022, a to
s poukazom na vySSie uvedeny znalecky posudok.

Podla § 23 Trestného zakona ,kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania ¢inu inak
trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.“

Preskumanim na vec sa vztahujuceho vySetrovacieho spisu som dospel k zaveru, ze
skutky, pre ktoré je vedené trestné stihanie sa stali, su trestnymi Cinmi, spachal ich
obvineny a trestné stihanie nie je nepripustné, ale obvineny nebol v Case ich
spachania pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku ,prokurator zastavi trestné stihanie,
ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.*

Vzhlfadom na vysSie popisany skutkovy a pravny stav, som rozhodol tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Podla § 236 ods. 1 Trestného poriadku ,.ak prokurator obZzalobu nepoda, urobi navrh
na uloZenie ochranného opatrenia podla § 235 pism. f) samostatne.”

Pre uplnost dodavam, Ze znaleckym dokazovanim bol u obvineného taktiez zisteny



dovod na ulozenie ochranného psychiatrického a protitoxikomanického lieCenia
ustavnou formou. Zaroven, zo sprav psychiatrickej ambulancie, HNsP XXXXX,
a uzneseni Okresného sudu Namestovo, najma sp. zn. 6Nt/20/2022 zo dra
03.11.2022, vyplynulo, ze obvinenému bolo ulozené ochranné psychiatrické lieCenie
ustavnou formou. V pripade pravoplatnosti tohto rozhodnutia, bude samostatne
posudené splnenie podmienok na podanie navrhu na ulozenie ochranného
opatrenia, konkrétne ochranného protitoxikomanického lieCenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Peter Sladkovic
prokurator



