OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 40/18/5508-23 Ruzomberok 26.09.2018
EEC: 2-42-107-2018

Trestna vec:
Trestny Cin:

Rozhodol:

UZNESENIE

obv. XXXXX a spol.

precin: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla
§ 216 odsek 1, odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona

prec€in: posSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona

prokuratorka Okresnej prokuratury RuZzomberok

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenymi:

1. XXXXX

2. XXXXX

3. XXXXX

a

poskodenou:

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

mladistvy

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

mladistvy

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

mladistvy

XXXXX - DOMINO, XXXXX



sidlo: XXXXX - XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: 0 € s
tym, Ze obvineny XXXXX XXXXX Skodu, ktoru spésobil, odpracuje v prevadzke
poskodeného XXXXX XXXXX, predmetom odskodnenia su pomocné manualne
prace,

Penazna suma urCena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov
podfla osobitného zakona: kazdy obvineny po 50 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenych

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podfa § 216 odsek 1,
odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in

realizované policajtom Odbor kriminalnej policie - vySetrovania XXXXX pod spisovou
znackou ORP-53/VYS-RK-2018

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ml. XXXXX, ml. XXXXX , ml. XXXXX a mal. XXXXX, po vzajomnej dohode dna
12.01.2018 v Case okolo 16.20 h preskocili oplotenie arealu skladu stavebnej firmy
XXXXX XXXXX, nachadzajuceho sa v XXXXX na ulici XXXXX vedla baru XXXXX a
bez vedomia a suhlasu majitela ml. XXXXX, ml. XXXXX a ml. XXXXX jazdili na tam
odstavenom vysokozdviznom voziku zn. XXXXX hodnoty 6.113 eur, priCom XXXXX
pocCas toho, ako jazdil na predmetnom vysokozdviZznom voziku, poskodil 4 ks krytiny
Lexan o rozmeroch 0,025 m x 5 m x 1, 2 m, ktoré boli uloZzené na palete, a poskodil
tam odstavené XXXXX bez ev. Cisiel takym spésobom, Ze ho vozikom potlacil ku
kovovému stojanu so zelezom, priCom rozbil pravé svetlo a zdeformoval pravy
blatnik a pravy naraznik, ¢im spdsobil poskodenému XXXXX - XXXXX so sidlom
podnikania XXXXX, XXXXX XXXXX XXXXX, ICO: XXXXX, $kodu vo vyske 536 eur,

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podfa § 216 odsek 1,



odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

realizované policajtom Odbor kriminalnej policie - vySetrovania XXXXX pod spisovou
znackou ORP-53/VYS-RK-2018

na tom skutkovom zaklade, ze:

ml. XXXXX, ml. XXXXX , ml. XXXXX a mal. XXXXX., po vzajomnej dohode dra
12.01.2018 v Case okolo 16.20 h preskocili oplotenie arealu skladu stavebnej firmy
XXXXX - XXXXX, nachadzajuceho sa v Ruzomberku na ulici XXXXX vedla baru
XXXXX a bez vedomia a suhlasu majitefa ml. XXXXX, ml. XXXXX a ml. XXXXX
jazdili na tam odstavenom vysokozdviznom voziku zn. XXXXX hodnoty 6.113 eur,
pricom XXXXX pocas toho, ako jazdil na predmetnom vysokozdviznom voziku,
poskodil 4 ks krytiny XXXXX o rozmeroch 0,025 m x 5 m x 1, 2 m, ktoré boli ulozené
na palete, a poskodil tam odstavené XXXXX bez ev. Cisiel takym spésobom, ze ho
vozikom potlail ku kovovému stojanu so Zelezom, priCom rozbil pravé svetlo a
zdeformoval pravy blatnik a pravy naraznik, ¢im spésobil poSskodenému XXXXX
XXXXX, so sidlom podnikania XXXXX, E. XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX, Skodu vo
vySke 536 eur,

3. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podfa § 216 odsek 1,
odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

realizované policajtom Odbor kriminalnej policie - vySetrovania XXXXX pod spisovou
znackou XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

ml. XXXXX, ml. XXXXX , ml. XXXXX a mal. XXXXX, po vzajomnej dohode dna
12.01.2018 v Case okolo 16.20 h preskoCili oplotenie arealu skladu stavebnej firmy
XXXXX - XXXXX, nachadzajuceho sa v Ruzomberku na ulici XXXXX vedfa baru
XXXXX a bez vedomia a suhlasu majitefa ml. XXXXX, ml. XXXXX a ml. XXXXX
jazdili na tam odstavenom vysokozdviznom voziku zn. XXXXX hodnoty 6.113 eur,
pricom XXXXX poc€as toho, ako jazdil na predmetnom vysokozdviznom voziku,
poskodil 4 ks krytiny Lexan o rozmeroch 0,025 m x 5 m x 1, 2 m, ktoré boli ulozené
na palete, a poskodil tam odstavené NMV zn. Ford Transit bez ev. Cisiel takym
spdsobom, Ze ho vozikom potlacCil ku kovovému stojanu so zZelezom, pricom rozbil
pravé svetlo a zdeformoval pravy blatnik apravy naraznik, ¢im spésobil
poskodenému XXXXX XXXXX, so sidlom podnikania XXXXX, E. XXXXX XXXXX,
ICO: XXXXX, 8kodu vo vyske 536 eur.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX uznesenim CVS: ORP
— 23/00-RK-2018 zo dna 12.01.2018 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal
trestné stihanie za pre€in neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla
podfa § 216 ods. 1 Trestného zakona v subehu s preinom poskodzovania cudzej
veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona pre skutok, Ze

zatial nestotozneny pachatel jazdil dia 12.01.2018 v Case okolo 16,20 hod. v areali
stavebnej firmy XXXXX - XXXXX na ul. XXXXX v Ruzomberku bez suhlasu majitela
spolocnosti na tam odstavenom vysokozdviznom voziku zn. XXXXX a tymto vozikom
poskodil 4 ks krytiny Lexan o rozmeroch 0,025m x 5m x 1,2m, ktoré tam boli uloZzené
na palete a dalej poskodil v areali odstavené vozidlo zn. FORD Transit bez
eviden¢ného Cisla takym spdsobom, Ze rozbil na fiom predné Celné sklo, pravy
blatnik a pravy naraznik, ¢im spésobil podnikatelskému subjektu XXXXX - XXXXX
XXXXX XXXXX XXXXX, 1CO: XXXXX 8kodu poskodenim vo vyske najmenej 2.000
eur.

VysSetrovatel Okresného riaditefstva PZ, odboru kriminalnej policie XXXXX
uznesenim CVS: ORP — 53/VYS-RK-2018 zo diia 13.04.2018 podia § 206 ods. 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie ml. XXXXX za precCin neopravneného
pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 216 ods. 1, ods. 2 pism. c)
Trestného zakona v spolupachatelstve podfa § 20 Trestného zakona a precin
poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona a ml. XXXXX a ml.
XXXXX za pre€in neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla §
216 ods. 1, ods. 2 pism. c) Trestného zakona v spolupachatelstve podla § 20
Trestného zakona pre skutok, ze

ml. XXXXX, ml. XXXXX , ml. XXXXX a mal. XXXXX, nar. XXXXX trvale bytom Zilina,
XXXXX 681/8, t. €. Detsky domov Detsky smiech n.o., XXXXX, XXXXX, po
vzajomnej dohode dna 12.01.2018 v Case okolo 16.20 hod preskocCili oplotenie
arealu skladu stavebnej firmy XXXXX - XXXXX nachadzajuceho sa v Ruzomberku
na ul. XXXXX vedla baru XXXXX, a bez vedomia a suhlasu majitela XXXXX, XXXXX
a XXXXX jazdili na tam odstavenom vysokozdviznom voziku zn. XXXXX hodnoty
6.113 eur, pricom XXXXX pocas toho, ako jazdil na predmetnom vysokozdviznom
voziku, poSkodil 4 ks krytiny Lexan o rozmeroch 0,025 m x 5 m x 1, 2 m, ktoré boli
ulozené na palete, a poskodil tam odstavené NMV zn. Ford Transit bez ev. Cisiel
takym sp6sobom, Ze ho vozikom potlacil ku kovovému stojanu so zelezom, priCom
rozbil pravé svetlo a zdeformoval pravy blatnik a pravy naraznik, ¢im spésobil
poskodenej spolocnosti XXXXX - XXXXX, so sidlom podnikania XXXXX, E. XXXXX
XXXXX, ICO: XXXXX, $kodu vo vyske 536 eur.

Preskumanim k veci sa vztahujuceho vySetrovacieho spisu som zistila, Ze
skutok, pre ktory je vedené trestné stihanie, je preukazany vypovedami obvinenych,
svedka — posSkodeného XXXXX, odbornym vyjadrenim k vySke spbsobenej Skody,
ohliadkou miesta Cinu s fotodokumentaciou a znaleckym posudkom Kriminalistického
a expertizneho ustavu Policajného zboru, odboru prirodovedného skumania
a kriminalistickej identifikacie Slovenska Lupca.

Pokynom €. k. Pv 40/18/5508 — 19 zo drna 23.08.2018 som trestnu vec
odstupila na dalSie konanie probaénému a medianému uradnikovi Okresného sudu



XXXXX za u€elom vykonania mediacie.

Dna 25.09.2018 bola na tunajSiu okresnu prokuraturu doruc¢ena z Okresného
sudu XXXXX sprava z mediacie, ktora bola uspeSne zrealizovana v dnoch
17.09.2018 a 25.09.2018.

Obvineni ml. XXXXX, ml. XXXXX aml. XXXXX uzavreli s poSkodenym
XXXXX dnia 17.09.2018 zmier, v ramci ktorého obvineni vyhlasili, ze spachali skutok,
za ktory su stihani a toto vyhlasenie vykonali slobodne, vazne a urcito. PoSkodeny
XXXXX uviedol, Zze nepozaduje finanéné odSkodnenie, ale aby bol odSkodneny obv.
ml. XXXXX formou odpracovania si Skody, ktoru spésobil. Bude pracovat od
18.09.2018 do 31.10.2018 v prevadzke poSkodeného XXXXX — XXXXX. Predmetom
odSkodnenia su pomocné manualne prace. Od obvinenych ml. XXXXX a ml. XXXXX
nepozaduje ziadnu nahradu Skody. Poskodeny vyhlasil, Ze dodrzanim tejto dohody
su naroky poskodeného vo vztahu k obvinenym v suvislosti s nahradou S$kody
v celom rozsahu uspokojené. VSetci obvineni suhlasili so zmierom aj s podmienkami
nahrady Skody.

Zaroven obvineni ml. XXXXX, ml. XXXXX aml. XXXXX zlozili na ucet
Okresnej prokuratury XXXXX penaznu sumu uréenu ministerstvu na ochranu
a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného zakona kazdy obvineny vo vyske
po 50 eur.

Podla § 220 ods. 1 pism. a), b), ¢) Trestného poriadku v konani o precine, na
ktory zakon ustanovuje trest odfatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje 5
rokov, mdze prokurator so suhlasom obvineného a posSkodeného rozhodnut o
schvaleni zmieru a zastavit trestné stihanie, ak obvineny
a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,
b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym Cinom,
c) zlozi na ucCet sudu av pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla osobitného
zakona, atato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu
a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru, akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkove
pomery povazuje prokurator takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Obvineni, ich zakonni zastupcovia, za pritomnosti obhajcov a organu
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, a poskodeny suhlasili s postupom
podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Podla § 216 ods. 1, ods. 2 pism. c) Trestného zakona, kto sa zmocni
cudzieho motorového vozidla malej hodnoty v umysle prechodne ho pouZivat,
a spacha uvedeny €in vo vztahu k motorovému vozidlu vacsej hodnoty alebo takym
¢inom spdsobi vacsiu Skodu, potresta sa odnatim slobody na jeden rok az pat rokov.

Podla § 245 ods. 1 Trestného zakona, kto zni€i, poSkodi alebo urobi
neupotrebitelnou cudziu vec a spdsobi tak na cudzom majetku malu Skodu, potresta



sa odnatim slobody az na jeden rok.

Podla § 117 ods. 1 Trestného zakona trestné sadzby odnatia slobody
ustanovené v tomto zakone sa u mladistvych znizuju na polovicu, horna hranica
znizenej trestnej sadzby nesmie prevysSovat sedem rokov a dolna hranica znizene;j
trestnej sadzby dva roky.

Z vySetrovacieho spisu vyplyva, Ze vSetci obvineni neboli doposial sudom
trestani. Obvineny ml. XXXXX ma jeden zaznam v registri priestupkov z roku 2016,
ked sa dopustil priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona &. 372/1990 Z. z.
v zneni neskorSich zmien a doplnkov, tym, Ze odcudzil z obchodného domu Kaufland
dva Popcorny. Obvineni ml. XXXXX sa v roku 2017 dopustil priestupku podfa § 22
ods. 1, pism. I) zakona €. 372/1990 Z. z. v zneni neskorSich zmien a doplnkov, tym,
Ze ako chodec nemal za zniZenej viditelnosti na sebe Ziadny reflexny prvok. XXXXX
nema v registri priestupkov ziadny zaznam.

Detsky domov — Detsky smiech XXXXX, v ktorom je umiestneny obvineny ml.
XXXXX vo svojej sprave o. i. uvadza, ze nepovazuje za potrebné, aby sud ulozil
ochrannu vychovu, nakolko je o mladistvého nalezite postarané, doterajSia vychova
mladistvého nebola zanedbana a v pripade zavaznych vychovnych problémov bude
detsky domov postupovat vzmysle § 49 ods. 5 zakona ¢. 305/2005 Z. z.
o socialnopravnej ochrane deti a socialnej kuratele a o zmene a doplneni niektorych
zakonov, t. j. na zaklade navrhu poziada sud o premiestnenie dietata do iného
zariadenia na vykon rozhodnutia sudu (reedukacné centrum).

Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny XXXXX, odboru socialnych
veci a rodiny, oddelenia socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately vyplyva, ze
ml. XXXXX boli v rokoch 2016 a 2017 uloZené dva vychovné opatrenia, nakolko po
uplynuti obdobia doSlo k miernemu zlepSeniu spravania menovaného v Skole,
vychovné opatrenia boli zrusené.

Zakladna Skola XXXXX vo svojej sprave o. i. ze ml. XXXXX patri k ziakom,
ktory ma vyvinuty zmysel pre objektivny pohlad na seba aj okolie, v ktorom Zije. Ma
vela dobrych napadov, je pracovity, ochotny pomoéct, mysli si, Ze ma rad svoju
rodinu. Vie povedat svoj nazor, kriticky zhodnoti svoje spravanie, vzdy ho mrzi, ked
rychlejSie kona, ako domysli désledky svojho spravania. Jeho slabou strankou je to,
Ze Casto podlahne vplyvu kamaratov a vtedy zabuda na racionalne spravanie je
lahko ovplyvnitelny...

Urad prace, socialnych veci a rodiny XXXXX doposial nevykonaval opatrenia
socialnopravnej ochrany a kurately u ml. XXXXX.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného Ccinu a vSetky okolnosti
pripadu ako aj postoj obvinenych som dospela k zaveru, ze takyto spdsob
rozhodnutia v trestnej veci je opodstatneny a preto som zmier uzavrety medzi
obvinenymi a posSkodenym schvalila a trestné stihanie obvinenych ml. XXXXX, ml.
XXXXX a ml. XXXXX zastavila podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku. Je dévodné
ocakavat’ od mladistvych obvinenych, ze ich samotné trestné stihanie bolo pre
nich dostatoénym ponauéenim na to, aby sa v budicnosti nedopustali
protispolo€enskych skutkov, spravali sa zodpovedne a vedeli racionalne zvazit’



doésledky svojho konania jednak vo vzt'ahu k svojej osobe, ale aj voci rodine a
osobam, ktoré sa o nich staraju aktoré ich maju radi, ako aj vo vztahu
k ostatnej spolo€nosti.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Maria Stupakova
prokuratorka



