OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: 1 Pv 362/15/5508-25 Ruzomberok 05.06.2019
EEC: 2-42-110-2019

UZNESENIE

Trestna vec: Neznamy pachatel

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a, odsek 3 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury RuZzomberok

Podla § 215 odsek 2 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

Neznamy pachatel

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podfa § 212 odsek 2 pismeno a, odsek 3 pismeno a Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

doposial  nezisteny pachatel v dobe od 12.00 hodiny dna 18.12.2015 do 16.00
hodiny dna 18.12.2015 v obci XXXXX v Satni termalneho kupaliska XXXXX okres
Ruzomberok, vykonal kradez vlamanim do skrinky Cislo 295 tak, Zze nezistenym
predmetom a spésobom pravdepodobne pacenim poskodil skrinku v Casti zamku
a nasledne znej odcudzil mobilny telefobn znaCky Nokia Lumia, Ciernej farby,
nezisteného vyrobného Cisla aklu¢e od osobného motorového vozidla znacky
Hyundai i30, evidencné Cislo XXXXX, nasledne za pomoci takto ziskaného praveho
kfu€a sa zmocnil osobného motorového vozidla zna¢ky Hyundai i30, Ciernej metalizy,
rok vyroby 2012, VIN Cislo:XXXXX s evidenCnym Cislom XXXXX v ktorom sa
nachadzala nabijaCka na uvedeny mobilny telefén, na tomto vozidle odiSiel na
nezname miesto a po jeho pouZziti vozidlo odstavil na odstavnej beténovej ploche pri
predajni COOP Jednota v obci XXXXX okres Ruzomberok, ¢im spdsobil vlastnikovi
uvedeného osobného motorového vozidla a uvedenych veci XXXXX, narodenému
XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX Ceska republika $kodu odcudzenim
mobilného telefonu a nabijacky v presne neurlenej vyske a neopravnene pouzil
vozidlo v hodnote 9 200 eur,

o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté



cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prisluSnym na konanie
o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.

Odovodnenie:

Trestné stihanie na uzemi Slovenskej republiky bolo podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacaté uznesenim povereného prislusnika Obvodného
oddelenia Policajného zboru v RuZzomberku uznesenim &islo CVS:ORP-618/LT-RK-
2015 zo diia 18.12.2015 za precin kradeZe podla § 212 odsek 2 pismeno a), odsek 3
pismeno a) Trestného zakona pre skutok, Ze doposial nezisteny pachatel v dobe
od 12.00 hodiny dna 18.12. 2015 do 16.00 hodiny dna 18.12.2015 v obci XXXXX
v Satni termalneho kupaliska XXXXX okres Ruzomberok, vykonal kradez vlamanim
do skrinky Cislo 295 tak, Ze nezistenym predmetom a spdsobom pravdepodobne
pacenim poskodil skrinku v €asti zamku a nasledne z nej odcudzil mobilny telefon
znacky Nokia Lumia, Ciernej farby, nezisteného vyrobného Cisla a kfue od
osobného motorového vozidla znacky Hyundai i30, evidencné Cislo XXXXX nasledne
za pomoci takto ziskaného pravého klfu¢a sa zmocnil osobného motorového vozidla
znaCky Hyundai 30, Ciernej metalizy, rok vyroby 2012, VIN Ccislo: XXXXX
s evidencnym cCislom XXXXX v ktorom sa nachadzala nabijacka na uvedeny mobilny
telefon, na tomto vozidle odiSiel na nezname miesto a po jeho pouziti vozidlo odstavil
na odstavnej betonovej ploche pri predajni COOP Jednota v obci XXXXX okres
Ruzomberok, ¢im spdsobil vlastnikovi uvedeného osobného motorového vozidla
a uvedenych veci XXXXX, narodenému XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX
Ceska republika 8kodu odcudzenim mobilného telefénu a nabijacky v presne
neurcenej vySke a neopravnene pouZzil vozidlo v hodnote 9 200 eur.

V priebehu skrateného vysSetrovania doSlo ku pravnej prekvalifikacii vysSie
uvedeného skutku na precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno a) Trestného
zakona a precin neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podfa §
216 odsek 1, odsek 2 pismeno c) Trestného zakona, €o zalozilo vecnu a miestnu
prislusnost na dalSie konanie vySetrovatelovi Okresného riaditelstva Policajného
zboru v RuzZzomberku, odboru kriminalnej policie.

KedZe dévodne podozrivym zvySSie uvedeného precCinu boli  XXXXX,
narodeny XXXXX trvale bytom XXXXX Praha — XXXXX v roku 2015 evidovany pobyt
na adrese XXXXX a XXXXX, narodeny XXXXXrvale bytom XXXXX, ob&ania Ceskej
republiky, vySetrovatel Okresného riaditelstva Policajného zboru v RuZomberku,
odboru kriminalnej policie uznesenim podfa § 228 odsek 2 pismeno d) Trestného
poriadku dna 16.03.2016 prerusil trestné stihanie, lebo sa navrhovalo odovzdanie
trestného stihania do cudziny.

Okresna prokuratura Ruzomberok v konani pod Cislom 1Pv 362/15/5508 — 7
zo dna 06.04.2016 poziadala Okresné Statne zastupitelstvo Nymburk o prevzatie
trestného oznamenia poskodeného obd&ana Ceskej republiky XXXXX, narodeného
dria XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXXeska republika, podaného vo veci precinu
kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona a precinu
neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 216 odsek 1,
odsek 2 pismeno c) Trestného zakona, zo spachania ktorych su dévodne podozrivi
tatni obcania Ceskej republiky, XXXXX, narodeny XXXXX a XXXXX, narodeny
XXXXX



Okresné Statne zastupitelstvo Nymburk tunajSej prokurature pod. sp. zn. 0 ZM
101/2016 zo dna 29.04.2016 oznamilo, Ze uvedena trestna vec bola po prevzati
postupena k spoloénému konaniu Okresnému Statnemu zastupitelstvu v Mladej
Boleslavi.

Na zaklade Ziadosti tunajSej prokuratury Okresné Statne zastupitelstvo
v Mladej Boleslavi listom zo diia 05.12.2018 oznamilo, ze predmetna trestna vec
bola v sulade s ustanovenim § 159a ods. 3 trestného poriadku s odkazom na
ustanovenie § 172 ods. 2 pism. a) trestného poriadku Ceskej republiky odlozena,
pretoze trestné stihanie podozrivych XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX,
bolo z dévodov tam uvedenych preukazatelne neucelné. Toto rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost dnom 16.09.2016. Prilohou uvedenej spravy je aj predmetné
rozhodnutie Policie Ceskej republiky, krajského riaditel'stva policie Stredogeského
kraja, Uzemného odboru Mlada Boleslav, Oddelenia sluzby kriminalnej policie
a vySetrovania, Mlada Boleslav ¢&. j. KRPS-211303-70/TC-2016-010771-OK-PL zo
dria 07.09.2016, pravoplatné drna 16.09.2016. Uvedené uznesenie policie odkazuje
na pravoplatné odsudenia a to na trestni pfikaz Okresného sudu v Mladej Boleslavi
sp. zn. 2 T 102/2016 - 1102 zo dria 30.05.2016, pravoplatny 15.06.2016, ktorym bol
obvineny XXXXX uznany vinnym pokra¢ovacieho precinu kradeze podla § 205 ods.
1 pism. b), ods. 2, ods. 3 trestniho zakonniku v spolupachatelstve podla § 23
trestniho zakonniku a odsudeny na uhrnny trest odnatia slobody v trvani 1 roka s
podmienec¢nym odkladom a skuSobnou dobou v trvani 4 rokov a na rozsudok
Okresného sudu v Mladej Boleslavi sp. zn. 2 T 102/2016 - 1151 zo dha 22.08.2016,
pravoplatny 02.11.2016, ktorym bol obvineny XXXXX uznany vinnym z
pokraCovacieho precinu kradeze podla § 205 ods. 1 pism. b), ods. 2, ods. 3 trestniho
zakonniku v spolupachatelstve podfa § 23 trestniho zakonniku, pokraCovacieho
pre€inu neopravneného obstarania, falSovania a pozmenenia platobného prostriedku
podfa § 234 ods. 1 trestniho zakonniku, v spolupachatelstve podla § 23 trestniho
zakonniku a pokracovacieho precin poskodenia cudzej veci podla § 228 ods. 1
trestnihno zakonniku a odsudeny na trest odnatia slobody v trvani 2 rokov a 6
mesiacov nepodmienecne.

KedZe cudzozemsky organ o odovzdanom tresthom oznameni rozhodol
spésobom, ktoré nebranilo dalSiemu trestnému stihaniu v predmetnej trestnej veci,
prokuratorka uznesenim €. k. 1 Pv 362/15/5508 - 20 zo dnha 21.02.2019 podla § 228
ods. 5 Trestného poriadku pokraCovala v tresthom stihani, ktoré uznesenie
nadobudlo pravoplatnost diiom 01.03.2019.

VySetrovatel Okresného riaditefstva PZ odboru kriminalnej policie
Ruzomberok dna 09.05.2019 predlozil na Okresnu prokuraturu Ruzomberok
vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného stihania podlfa § 215 ods. 2
pism. c) Trestného poriadku. Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistila, Ze
skutok, pre ktory je vedené trestné stihanie, sa stal, vykazuje zakonné znaky precCinu
kradeZe podfa § 212 odsek 2 pismeno a), odsek 3 pismeno a) Trestného zakona a z
tohto su doévodne podozrivi XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX poukazujuc
na vypoved poSkodeného XXXXX, =zapisnicu o obhliadke miesta C&inu s
fotodokumentaciou, odborné vyjadrenie k vySke spdsobenej Skody, zaznam
bezpe&nostnej kamery a podporne aj vy$sie uvedené uznesenie policie Ceskej
republiky.



SucCastou dbkaznej matérie je tiez trestni pfikaz Okresného sudu v Mladej
Boleslavi sp. zn. 2 T 102/2016 - 1102 zo dnha 30.05.2016, pravoplatny 15.06.2016,
ktorym bol obvineny XXXXX uznany vinnym pokraCovacieho prec€inu kradeze podla
§ 205 ods. 1 pism. b), ods. 2, ods. 3 trestniho zakonniku v spolupachatelstve podfa
§ 23 trestniho zakonniku a odsudeny na uhrnny trest odnatia slobody v trvani 1 roka
s podmiene¢nym odkladom a skusobnou dobou v trvani 4 rokov. Jedna sa o tri
skutky spachané v mesiaci december 2015.

VysSetrovaci spis obsahuje aj rozsudok Okresného sudu v Mladej Boleslavi sp.
zn. 2 T 102/2016 - 1151 zo dna 22.08.2016, pravoplatny 02.11.2016, ktorym bol
obvineny XXXXX uznany vinnym za rozsiahlu majetkovu trestnu Cinnost pachanu od
04.12.2015 do 18.01.2016 (sCasti aj s XXXXX), a to z pokraCovacieho precinu
kradeze podfa § 205 ods. 1 pism. b), ods. 2, ods. 3 trestniho zakonniku v
spolupachatefstve podla § 23 trestniho zakonniku, pokraCovacieho precinu
neopravneného obstarania, falSovania a pozmenenia platobného prostriedku podla §
234 ods. 1 trestniho zakonniku, v spolupachatelstve podla § 23 trestniho zakonniku
a pokraCovacieho pre€inu poskodenia cudzej veci podla § 228 ods. 1 trestniho
zakonniku a bola odsudeny na trest odnatia slobody v trvani 2 rokov a 6 mesiacov.

Podla § 212 odsek 2 pismeno a), odsek 3 pismeno a) Trestného zakona kto si
prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni, €in spacha vlamanim a spdsobi nim vacsiu
Skodu potresta sa odnatim slobody na Sest’ mesiacov az tri roky.

Obidvaja podozrivi boli v Ceskej republike odstudeni za preéin kradeze podia §
205 ods. 3 trestniho zakonniku, s trestnou sadzbou trestu odnatia slobody na 1 rok
az 5 rokov.

Podla § 7b ods. 2 Trestného zakona pravoplatné odsudenie sudom iného
Clenského Statu Eurdopskej unie v trestnom konani na ucely trestného konania sa
zohladni rovnako, ako keby bolo vydané sudom Slovenskej republiky, ak bolo
vydané pre €in trestny aj podla pravneho poriadku Slovenskej republiky.

Podla § 215 ods. 2 pism. c) Trestného poriadku prokurator moze zastavit
trestné stihanie, ak o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo
pravoplatne rozhodnuté cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom
prislusSnym na konanie o tresthom €ine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a
toto rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce.

Porovnajlc trestné sadzby precinov, za ktoré boli podozrivi odsudeni v Ceskej
republike, s trestami, ktoré im mézu byt ulozené v pripade ich odsudenia sudom
Slovenskej republiky, so zretelom na povahu trestnej Cinnosti, ked sa jedna o v
obidvoch pripadoch o trestné Ciny kradeZe, spachané v Casovej suvislosti so
skutkami, za ktoré uz boli odsudeni, prihliadajuc napokon aj na skutonost, Ze okrem
podozrivych je ob&anom Ceskej republiky aj poskodeny XXXXX, dospela som k
zaveru, ze uznesenie Policie Ceskej republiky, krajského riaditelstva policie
Stredogeského kraja, Uzemného odboru Miada Boleslav, Oddelenia sluzby
kriminalnej policie a vySetrovania, Mlada Boleslav &. j. KRPS-211303-70/TC-2016-
010771-OK-PL zo dna 07.09.2016, pravoplatné dna 16.09.2016, ktorym bolo
rozhodnuté o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny, mozno povazovat



za dostaCujuce s poukazom na vySSie uvedené pravoplatné odsudzujuce
rozhodnutia Okresného sudu v Mladej Boleslavi tykajuce sa XXXXX a XXXXX.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Maria Stupakova
prokuratorka



