OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 637/19/5508-18 Ruzomberok 08.03.2021
EEC: 2-42-129-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Ruzomberok

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno d Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

XXXXX, zodpovedny za riadne plnenie odvodovych povinnosti za
podnikatelsky subjekt XXXXX, sidlom XXXXX XXXXX okres Ruzomberok, od
27.11.2019 sidlom XXXXX 5, Bratislava, ako konatel a teda Statutarny organ tohto
subjektu, rozhodol a nasledne nezaplatil Socialnej poistovni poistné na socialne
poistenie za mesiace:

- januar 2018 vo vyske 523,39 Eur, splatné dria 26.2.2018, napriek tomu, Ze
na jeho uhradenie mal v tomto obdobi dostatok finan&nych prostriedkov,

- februar 2018 vo vysSke 407,04 Eur, splatné dna 26.3.2018, napriek tomu, Ze
na jeho uhradenie mal v tomto obdobi dostatok finan&nych prostriedkov,

- marec 2018 vo vySke 426,38 Eur, splatné dria 25.4.2018, napriek tomu, Ze
na jeho uhradenie mal v tomto obdobi dostatok finan&nych prostriedkov,

- april 2018 vo vyske 418,64 Eur, splatné dna 25.5.2018, napriek tomu, Ze na
jeho uhradenie mal v tomto obdobi dostatok finan&nych prostriedkov,

- maj 2018 vo vyske 431,75 Eur, splatné dna 25.6.2018, napriek tomu, Ze na



jeho uhradenie mal v tomto obdobi dostatok finanénych prostriedkov,

- jun 2018 vo vyske 521,89 Eur, splatné dna 31.7.2018, napriek tomu, Ze na
jeho uhradenie mal v tomto obdobi dostatok finanénych prostriedkov,

- jul 2018 vo vyske 9,51 Eur, splatné dna 8.8.2018, napriek tomu, Ze na jeho
uhradenie mal v tomto obdobi dostatok financnych prostriedkov,

- jul 2018 vo vysSke 442,15 Eur, splatné dna 27.8.2018, napriek tomu, ze na
jeho uhradenie mal v tomto obdobi dostatok finanénych prostriedkov,

- august 2018 vo vysSke 449,75 Eur, splatné dna 1.10.2018, napriek tomu, ze
na jeho uhradenie mal v tomto obdobi dostatok finanénych prostriedkov,

- september 2018 vo vysSke 243,48 Eur, splatné dna 31.10.2018, napriek
tomu, Ze na jeho uhradenie mal v tomto obdobi dostatok financnych prostriedkov,
¢im v rozpore s ustanovenim § 142 zakona ¢&. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v
zneni neskorSich predpisov nezaplatil poistné na socialnom poisteni v suhrnnom
rozsahu 3.873,98 Eur, hoci disponoval dostatkom finanénych prostriedkov na jeho
uhradu,

lebo zanikla trestnost &inu.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno d Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej pravnickej
osoby:

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX XXXXX, Slovensko
v zastupeni: XXXXX, Statutarny zastupca

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

spolognost’ XXXXX sidlom XXXXX XXXXX, od 27.11.2019 sidlom XXXXX XXXXX,
XXXXX konajuca prostrednictvom konatefa XXXXX, nezaplatila Socialnej poistovni
poistné na socialne poistenie za mesiace:

- januar 2018 vo vyske 523,39 Eur, splatné dna 26.2.2018, napriek tomu, ze
na jeho uhradenie mal v tomto obdobi dostatok finanénych prostriedkov,

- februar 2018 vo vySke 407,04 Eur, splatné dna 26.3.2018, napriek tomu, zZe
na jeho uhradenie mal v tomto obdobi dostatok finanénych prostriedkov,

- marec 2018 vo vysSke 426,38 Eur, splatné dna 25.4.2018, napriek tomu, ze
na jeho uhradenie mal v tomto obdobi dostatok finanénych prostriedkov,

- april 2018 vo vyske 418,64 Eur, splatné dna 25.5.2018, napriek tomu, ze na
jeho uhradenie mal v tomto obdobi dostatok finanénych prostriedkov,

- maj 2018 vo vyske 431,75 Eur, splatné dna 25.6.2018, napriek tomu, Ze na
jeho uhradenie mal v tomto obdobi dostatok finanénych prostriedkov,

- jun 2018 vo vyske 521,89 Eur, splatné dna 31.7.2018, napriek tomu, Ze na
jeho uhradenie mal v tomto obdobi dostatok finanénych prostriedkov,

- jul 2018 vo vyske 9,51 Eur, splatné dna 8.8.2018, napriek tomu, Ze na jeho
uhradenie mal v tomto obdobi dostatok financnych prostriedkov,

- jul 2018 vo vysSke 442,15 Eur, splatné dna 27.8.2018, napriek tomu, ze na



jeho uhradenie mal v tomto obdobi dostatok finanénych prostriedkov,

- august 2018 vo vyske 449,75 Eur, splatné dna 1.10.2018, napriek tomu, ze
na jeho uhradenie mal v tomto obdobi dostatok finanénych prostriedkov,

- september 2018 vo vysSke 243,48 Eur, splatné dna 31.10.2018, napriek
tomu, Ze na jeho uhradenie mal v tomto obdobi dostatok financnych prostriedkov,
¢im v rozpore s ustanovenim § 142 zakona €. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v
zneni neskorSich predpisov, nezaplatila poistné na socialnom poisteni v sthrnnom
rozsahu 3.873,98 Eur, hoci disponovala dostatkom finanénych prostriedkov na jeho
uhradu,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela odboru kriminalnej policie OR PZ v Ruzomberku zo
dna 08.09.2020 pod &islom CVS:ORP-357/VYS-RK-2019 bolo podia § 206 ods. 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, a suc€asne podla §
206 ods. 1 Trestného poriadku s poukazom na § 4 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 91/2016
Z. z. o trestnej zodpovednosti pravnickych osdb a o zmene a doplneni niektorych
zakonov aj pravnickej osobe XXXXX, od 27.11.2019 so sidlom XXXXX 5, Bratislava,
pre pokraCovaci precin nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Trestného
zakona v rozsahu 3.873,98 Eur na tom skutkovom zaklade, ako je to popisané vo
vyrokovej Casti predmetného uznesenia o vzneseni obvinenia.

Doposial vykonané dokazovanie v pripravhom konani tvori dostatoCny
podklad na vedenie trestného stihania obvineného XXXXX a pravnickej osoby
XXXXX je dostatoénym spdésobom preukazaneé, ze skutok, ktory je predmetom
trestného stihania bol spachany, vykazuje znaky pokraCovacieho precCinu
nezaplatenia dane a poistného podfa § 278 ods. 1 Trestného zakona a je zaloZzené
dbévodné podozrenie, Zze tohto skutku sa dopustil prave obvineny XXXXX v mene
pravnickej osoby XXXXX ako jej konatel, pricom o vine, resp. nevine obvinenych by
mohol rozhodnut az sud po vykonanom dokazovani na sude.

PokraCovacieho precinu nezaplatenia dane a poistného podfa § 278 ods. 1
Trestného zakona sa dopusti ten, kto vo vaéSom rozsahu nezaplati splatnu dan,
poistné na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na
starobné déchodkové sporenie.

Podla § 122 ods. 10 Trestného zakona za pokracovaci trestny &in sa
povazuje, ak pachatel pokraCoval v pachani toho istého trestného Cinu. Trestnost
vSetkych Ciastkovych utokov sa posudzuje ako jeden trestny Cin, ak vSetky Ciastkové
utoky toho istého pachatela spaja objektivna suvislost v Case, spésobe ich pachania
a v predmete utoku, ako aj subjektivna suvislost, najma jednotiaci zamer pachatela
spachat’ uvedeny trestny €in; to neplati vo vztahu k Ciastkovym utokom spachanym
mimo uzemia Slovenskej republiky.

Podla § 124 ods. 1 Trestného zakona Skodou sa na ucely tohto zakona
rozumie ujma na majetku alebo realny ubytok na majetku alebo na pravach
poskodeného alebo jeho ina ujma, ktora je v pri€innej suvislosti s trestnym ¢inom,
bez ohladu na to, ¢&i ide o $kodu na veci alebo na pravach. Skodou sa na ugely tohto
zakona rozumie aj ziskanie prospechu v priinnej suvislosti s trestnym Cinom.



Podla § 125 ods. 1 Trestného zakona Skodou malou sa rozumie Skoda
prevysujuca sumu 266 Eur. Skodou va&$ou sa rozumie suma dosahujica najmene;
desatnasobok takej sumy. Znac¢nou Skodou sa rozumie suma dosahujuca najmenej
stonasobok takej sumy. Skodou velkého rozsahu sa rozumie suma dosahujica
najmenej patstonasobok takej sumy. Tieto hfadiska sa pouziju rovnako na urCenie
vySky prospechu, hodnoty veci a rozsahu €inu.

Podla § 1 ods. 2 zakona €. 91/2016 Z. z. o trestnej zodpovednosti pravnickych
0sOb a o zmene a doplneni niektorych zakonov ak tento zakon neustanovuje inak a
ak to povaha veci nevyluCuje, na trestnu zodpovednost pravnickej osoby a tresty
ukladané pravnickej osobe sa vztahuje Trestny zakon a na trestné konanie proti
pravnickej osobe sa vztahuje Trestny poriadok.

Podla § 4 ods. 1 pism. a) zakona €. 91/2016 Z. z. o trestnej zodpovednosti
pravnickych oséb a o zmene a doplneni niektorych zakonov trestny ¢in podla § 3 je
spachany pravnickou osobou, ak je spachany v jej prospech, v jej mene, v ramci jej
cinnosti alebo jej prostrednictvom, ak konal Statutarny organ alebo ¢len Statutarneho
organu.

V ramci vykonaného dokazovania obvineny dna 23.12.2020 predlozil doklady
o uhrade dIzného nezaplateného poistného v celkovej sume 3.873,98 Eur, ktoré je
predmetom trestného konania. Predmetna skutoCnost bola konajucim
vySetrovatefom preverena prostrednictvom splnomocneného zastupcu Socianej
poistovne dna 15.01.2021.

Podla § 2 ods. 10 Trestného poriadku organy Cinné v trestnom konani
postupuju tak, aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su dbévodné
pochybnosti, a to v rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutie. D6kazy obstaravaju z
uradnej povinnosti. Pravo obstaravat dékazy maju aj strany. Organy &inné v trestnom
konani s rovnakou starostlivostou objasfiuju okolnosti svedcCiace proti obvinenému,
ako aj okolnosti, ktoré svedCia v jeho prospech, a v oboch smeroch vykonavaju
dbkazy tak, aby umoznili sudu spravodlivé rozhodnutie.

Podla § 2 ods. 12 Trestného poriadku organy ¢inné v tresthom konani a sud
hodnotia dokazy ziskané zakonnym spésobom podla svojho vnutorného
presvedCenia zaloZzeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti pripadu
jednotlivo i v ich suhrne nezavisle od toho, Ci ich obstaral sud, organy Cinné v
trestnom konani alebo niektora zo stran.

Podla § 86 ods. 1 pism. d) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin skratenia dane a poistného podla § 276, neodvedenia
dane a poistného podla § 277 alebo nezaplatenia dane a poistného podla § 278, ak
pachatel nespachal trestny C€in ako Clen organizovanej skupiny alebo ako ¢len
zloCineckej skupiny a ak splatna dan a jej prislusenstvo alebo poistné boli dodato¢ne
zaplatené najneskér v nasledujuci defi po dni, ked sa pachatel po skonceni jeho
vySetrovania mohol oboznamit’ s jeho vysledkami.

Podla § 86 ods. 2 Trestného poriadku trestnost’ trestného €inu podla odseku 1
pism. d) nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny &in v predchadzajucich



dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné stihanie pachatela za
obdobny ¢in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené z
dévodu zaniku trestnosti trestného cinu podfa odseku 1.

Preskumanim vySetrovacieho spisu neboli zistené okolnosti v zmysle § 86
ods. 2 Trestného poriadku, ktoré by branili zaniku trestnosti trestného Cinu, pre ktory
je obvineny stihany. Obdobné plati aj vo vztahu k obvinenej pravnickej osobe.

Podla § 8 ods. 1 pism. a) zakona €. 91/2016 Z. z. o trestnej zodpovednosti
pravnickych osdb a o zmene a doplneni niektorych zakonov trestna zodpovednost
pravnickej osoby zanika, ak zanika trestnost Cinu podlfa ustanoveni Trestného
zakona o ucinnej lutosti osoby uvedenej v § 4 ods. 1.

Podla § 4 ods. 1 pism. a) citovaného zakona trestny €in podla § 3 je spachany
pravnickou osobou, ak je spachany v jej prospech, v jej mene, v ramci jej Cinnosti
alebo jej prostrednictvom, ak konal Statutarny organ alebo €len Statutarneho organu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

Z vysSie uvedenych dévodov, nakolko doslo s poukazom na ustanovenie § 86
ods. 1 pism. d) Trestného zakona k zaniku trestnosti trestného Cinu nezaplatenia
dane a poistného podfa § 278 ods. 1 Trestného zakona, ato jednak vo vztahu
k obvinenému XXXXX a zaroven s poukazom na ustanovenie § 8 ods. 1 pism. a)
zakona €. 91/2016 Z. z. o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb aj vo vztahu
k pravnickej osobe XXXXX som trestné stihanie oboch obvinenych pre uvedeny
skutok podfa § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku zastavil, pretoze zanikla

trestnost’ ¢inu.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Stefan Tomasko
prokurator



