OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: 1 Pv 104/16/5508-24 Ruzomberok 05.03.2018
EEC: 2-42-23-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratiury Ruzomberok
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 4.10.2016, spisova znacka 1 Pv 104/16/5508, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dria 02.03.2016 v Case o0 19:17:55 h v bare XXXXX v Ruzomberku na ul. XXXXX C.
XXXXX pri barovom pulte fyzicky napadol XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX
XXXXX, ktora sedela v boxe hned pri barovom pulte tak, ze zjavne pod vplyvom
alkoholu prisiel k barovému pultu, kde na zariadenina ¢apovanie piva pustil pivo do
pohara, ktoré sa prelialo, na ¢o mu cCasniCka povedala, aby si teraz zobral také
preliate, priCcom toto konanie zapieral, ale poSkodena potvrdila, Ze to urobil, na ¢o
reagoval tak, ze jej zaCal vulgarne nadavat,ze nosi ,fejkové" tenisky, ¢o ju nahnevalo
a oplula ho do tvare, on jej to opatoval a nasledne ju chytil za vlasy a zacal ju tahat z
boxu k vedlajSiemu boxu, kde ju kopol do oblasti brucha, nasledne ich nezisteni
dvaja ludia od seba odtiahli, na ¢o sa skryla za pult k ¢adniCke, kde XXXXX chytil
skleneny popolnik a hodil ho po poskodenej, priom ho mieril do oblasti hlavy,



nasledne vyskakoval na pult a snazi Isa ho presko it, v om mu zabranili dalSi ludia,
v Case 0 19:21:00 h priSiel k baru s pivom, ktoré vylial na poSkodenu, ktoré konanie
trvalo az do prichodu hliadky policie 0 19:27:09, ¢im XXXXX spd8sobil zranenia a to
pomliazdenie bruSnej steny a povrchové zranenia hlavy spdsobené vytrhnutim
vlasov, s ktorymi vyhladala

oSetrenie v zdravotnickom zariadeni, bez praceneschopnosti s obmedzenim
obvyklého spdsobu Zivota v trvani dva dni.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 4.10.2016, spisova
znacka 1 Pv 104/16/5508, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
15 mesiacov

Odoévodnenie:

XXXXX prokuratury v Ruzomberku dna 04.10.2016 vydala uznesenie sp. zn. 1
Pv 104/16/5508, ktorym podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmienecne
zastavila trestné stihanie obvineného XXXXX stihaného za precin vytrznictva podfa
§ 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, pre skutok uvedeny vo vyrokovej ¢asti tohto
uznesenia.

Rozhodnutim o podmienec¢nom zastaveni trestného stihania prokuratorka
urCila obvinenému podfa 216 ods. 2 Trestného poriadku skuSobnu dobu v trvani 15
mesiacov.

Uvedené rozhodnutie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania
nadobudlo pravoplatnost driom 21.10.2016, kedy zaroven zacala plynut skuSobna
doba. SkuSobna doba podmienecného zastavenia trestného stihania obvinenému
uplynula dnom 21.01.2018. Vzhladom k tomu som vyZiadala a vyhodnotila spravy
tykajuce sa osoby obvineného a odpis registra trestov. Zo zhromazdenych dékazov
vyplyva, ze obvineny XXXXX v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia
trestného stihania nema zaznam v odpise registra trestov ani v evidencii priestupkov.
V miesta trvalého bydliska nie je blizSie hodnoteny.

V zmysle § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skusobne;j
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v tresthom stihani vyda
uznesenie.

Vzhfadom ktomu, Ze obvineny sa v priebehu skuSobnej doby nedopustil
Ziadneho trestného Cinu ani priestupku, je dévodné konStatovat, ze v skuSobnej
dobe podmienecného zastavenia trestného stihania viedol riadny zivot. Z tohto
dévodu som rozhodla o jeho osvedCeni v skuSobnej dobe podmienecného
zastavenia trestného stihania.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por)

JUDr. Maria Stupakova
prokuratorka



