OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 503/20/5508-13 Ruzomberok 21.04.2021
EEC: 2-42-248-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury RuZzomberok

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

hoci bol XXXXX podla § 62 Zakona o rodine a podla uznesenia Okresného
sudu Zilina &. k. XXXXX zo dna 22.11.2019, vykonatelného dfia 22.11.2019,
v spojeni s uznesenim Krajského sudu Zilina & k. XXXXXo dha 25.02.2020,
pravoplatného dnia 05.03.2020 povinny platit’ vyzivné na mal. XXXXX, nar. XXXXX,
sumu 30 eur mesacne vzdy do 15-teho dna kalendarneho mesiaca vopred Centru
pre deti a rodiny, XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, v ktorom je XXXXX umiestneny
od 22.11.2019 doposial,

svoju vyzivovaciu povinnost si umyselne riadne a pravidelne neplni od
22.11.2019 doposial, s vynimkou mesiacov marec 2020, kedy zaplatil sumu 30 eur a
september 2020, kedy zaplatili sumu 20 eur, v oktébri 2020 zaplatil 50 eur, v
decembri 2020 zaplatil 203,86 eur, v januari 2021 zaplatil 80 eur a v marec 2021
zaplatil 80 eur,

¢im XXXXX za obdobie od 22.11.2019 doposial dlhuje na vyzivnhom na syna



XXXXX, nar. XXXXX, Centru pre deti a rodiny, XXXXX XXXXX XXXXX, sumu 25,14
eur,

ked XXXXX je od 20.02.2020 doposial v evidencii Socialnej poistovne
registrovany ako zamestnanec na dohodu o vykonani prace v spolocnosti XXXXX
od roku 2016 je poberatelom invalidného déchodku, ktory od 01.01.2020 pobera vo
vySke 286,40 eur, je drzitelom a vlastnikom vozidla zn. Fiat XXXXX, Cervenej
metalizy, evid. Cislo XXXXX, denne fajci,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX uznesenim sp. zn.
CVS: ORP - 113/00 — RK — 2020 zo dna 25.09.2020 podla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacal trestné stihanie a zaroven podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vzniesol obvinenie XXXXX za precin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1
Trestného zakona pre skutok, ze

hoci bol XXXXX podfa § 62 Zakona o rodine a podfa uznesenia Okresného
stidu Zilina &. k. XXXXX zo dha 22.11.2019, vykonatelného dnia 22.11.2019,
v spojeni s uznesenim Krajského sudu Zilina &. k. zo dita 25.02.2020, pravoplatného
dria 05.03.2020 a vykonatefného dna 05.03.2020 povinny platit vyZivné na mal.
XXXXX, nar. XXXXX, sumou 30 eur mesacne vzdy do 15-teho dna kalendarneho
mesiaca vopred Centru pre deti a rodiny, XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, v ktorom
je XXXXX umiestneny od 22.11.2019 doposial,

svoju vyZivovaciu povinnost si umyselne riadne a pravidelne neplni
s vynimkou mesiacov marec 2020, kedy zaplatil sumu 30 eur a september 2020,
kedy zaplatil sumu 20 eur,

¢im XXXXX za obdobie od 22.11.2019 doposial dlhuje na vyZivhom na syna
XXXXX, nar. XXXXX, Centru pre deti a rodiny, XXXXX XXXXX, sumu 259 eur,

pricom XXXXX v obdobi od 22.11.2019 je v evidencii socialnej poistovne je
registrovany od 20.02.2020 doposial ako zamestnanec na dohodu o vykonani prace
v spoloCnosti XXXXX s doposial presne nezistenym prijmom, od roku 2016 je
poberatefom invalidného déchodku, ktory od 01.01.2020 pobera vo vysSke 286,40
eur, v evidencii uchadzaCov o zamestnanie v sledovanom obdobi nebol, taktiez
nepoberal Statne socialne davky, je drzitelom a vlastnikom vozidla zn. Fiat XXXXX,
Cervenej metalizy, evid. Cislo XXXXX, podla jeho vyjadrenia faj¢i denne asi 20
cigariet (t. j. naklady mesacne vo vyske cca 105 eur) a je zakaznikom spolocnosti
Orange, kde podla jeho vyjadrenia plati pausal vo vySke 46 eur mesacne.

Po skoncCeni vySetrovania bol dnha 06.04.2021 doruCeny na Okresnu
prokuraturu XXXXX navrh vySetrovatelky PZ na zastavenie trestného stihania
obvineného XXXXX s prislusnym vySetrovacim spisom, po ktorych preskimani som
zistila nasledovné skuto€nosti:

Obvineny XXXXX po zakonnom pouceni podla § 121 ods. 2 Trestného
poriadku odoprel k veci vypovedat.

Skutok je preukazany predovsetkym vypovedou svedka — poskodeného
XXXXX, ktory uviedol, Ze do ich Centra pre deti a rodiny so sidlom XXXXX XXXXX



v Ruzomberku, bol dia 22.11.2019 umiestneny XXXXX, nar. XXXXX XXXXX €. k.
XXXXX zo dia 22.11.2019. XXXXX bol doCasne zvereny do ich starostlivosti a jeho
otcovi XXXXX bola ulozena povinnost’ prispievat’ na jeho vyZivu vyzivhym vo vyske
80 eur mesacne vzdy do 15 - teho dfia kalendarneho mesiaca vopred na adresu ich
centra. XXXXX zomrela dfia 08.01.2020. Uznesenim Krajského sudu v Ziline &. k.
XXXXX bolo po odvolani XXXXX znizené vyzivné na sumu 30 eur mesacne od
22.11.2019.

Otec XXXXX si poCas celého pobytu XXXXX vich zariadeni riadne
a pravidelne neplnil vyZivovaciu povinnost. V roku 2019 neplatil ni¢, ostal dlhovat' 9
eur za november 2019 a 30 eur za december 2019, potom v roku 2020 zaplatil az
v marci 2020 sumu 30 eur, v septembri 2020 zaplatil sumu 20 eur, v oktobri 2020
zaplatil 50 eur, v decembri 2020 zaplatil celkom 203, 86 eur, z tejto sumy sumu 173,
86 eur zaplatil prostrednictvom exekutora a 30 eur zaplatii XXXXX postovou
poukazkou, v januari 2021 zaplatil 80 eur, v marci 2021 zaplatil 80 eur, obe tieto
platby zaplatil prostrednictvom exekutora. Ku dnu 31.03.2021 dlhuje na vyzivhom
sumu 25,14 eur.

PoCas umiestnenia mal. XXXXX tohto nenavstivil, ani centrum telefonicky
nekontaktoval, o dieta vobec neprejavuje zaujem. XXXXX v su€asnosti navstevuje 6.
ro¢nik Zakladnej skoly, ul. XXXXX.

Obvineny je usvedCovany ztrestnej Ccinnosti podporne aj trestnym
oznamenim, rozhodnutiami sudov v civilnom konani a viacerymi spravami organov
verejnej spravy.

V pripravhom konani bol znalcom v odbore Zdravotnictva a farmacie, odvetvie
psychiatrie XXXXX vypracovany znalecky posudok k dusevnému stavu
obvineného XXXXX, z ktorého vyplyva, Ze obvineny trpel v minulosti, aj v Case
vySetrovaného skutku, aaj vsucasnosti trpi duSevnou chorobou -
nediferencovanou schizofréniou. Tato choroba sa uneho v akutnych Stadiach
prejavuje poruchami vnimania (halucinacie), myslenia (bludy), emotivity a konania.
V Case ustupu akutnych Stadii u neho dominuju tzv. postprocesualne zmeny
osobnosti — chudobna emotivita, oslabenie vélovych, motivacnych procesov, vitality
a vykonnosti, nivelizacia zaujmov a vyssich citov, vysoka unavitefnost, narusenie tzv.
exekutivnych funkcii - jedna sa o vazne trvalé a chorobne podmienené prejavy so
zasadne nepriaznivym dosahom na bezné denné fungovanie.

Rozpoznavacie schopnosti obvineného XXXXX boli v Case vySetrovaného
skutku nasledkom duSevnej choroby znizené v podstatnej (forenzne — psychiatricky
vyznamnej) miere. Obvineny v Case vySetrovaného skutku nasledkom duSevnej
choroby nemohol svoje konanie ovladat - jeho ovladacie schopnosti boli v tom Case
vymiznute.

Obvineny XXXXX aktualne chape zmysel trestného konania, ktoré je voCi
nemu vedeneé.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona sa
dopusti ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, o aj
z nedbanlivosti, zakonnu povinnost' vyzivovat alebo zaopatrovat iného.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.



Podla § 23 Trestného zakona (neprietnost) kto pre dusevnu poruchu v ¢ase
spachania Cinu inak tresthného nemohol rozpoznat’ jeho protipravnost alebo ovladat
svoje konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje
inak.

Trestny zakon rozumie nepriCetnostou stav, v ktorom niekto pre dusSevnu
poruchu, ktora existuje v dobe spachania ¢€inu, nemo&ze bud rozpoznat protipravnost
jeho konania pre spoloCnost, alebo nemdze ovladat svoje konanie, pricom staci aj
chyba jedna z tychto schopnosti. Nedostatok schopnosti rozpoznavacej spociva v
tom, Ze pachatel nie je schopny rozpoznat' protipravnost a zavaznost svojho konania
pre spolo¢nost. Nedostatok schopnosti uréovacej sa vzhliada v tom, Zze pachatel nie
je spOsobily ovladat’ svoje konanie. Pachatefl je v takom duSevnom stave, Ze si sice
uvedomuje protipravnost svojho Cinu pre spoloCnost, ale nie je spésobily v
konkrétnom pripade svoje jednanie svojimi duSevnymi schopnostami regulovat, teda
ovladat. PriCetnost pachatela sa zistuje vzdy vo vztahu k urcitému Cinu.

Vyhodnotenim zhromazdenych dékazov som dospela k zaveru, ze skutok, pre ktory
je vedené trestné stihanie, sa stal, vykazuje zakonné znaky skutkovej podstaty
preCinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona a Ze tohto
sa dopustil obvineny XXXXX. Vzhladom k zaverom znaleckého psychiatrického
posudku (t. j. absenciu ovladacej schopnosti) je dévodné konStatovat, Ze obvineny
XXXXX bol v €ase Cinu nepriCetny a preto nie je trestne zodpovedny za spachany
skutok. Z tychto dévodov som trestné stihanie obvineného XXXXX zastavila podla §
215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Maria Stupakova
prokuratorka



