OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 283/17/5508-14 Ruzomberok 26.03.2018
EEC: 2-42-29-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: skratenie dane a poistného podfa § 276 odsek 1, odsek 2
pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Ruzomberok

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno e Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: skratenie dane a poistného podla § 276 odsek 1, odsek 2 pismeno d
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

1) ako vtedajSi zodpovedny zastupca obchodnej spolocnosti XXXXX spol. s r.o., ICO:
XXXXX s0 sidlom XXXXX XXXXX XXXXX neskér po 11.07.2016 premenovanej
na XXXXX s. r. 0., uz so sidlom XXXXX XXXXX, pouzivajuc ID EKR XXXXX podal
dfiia 30.06.2015 prisludnému spravcovi dane XXXXX Zilina, dafiové priznanie na
dan z prijmov pravnickych oséb za zdarfiovacie obdobie roku 2014, do ktorého
okrem iného protipravne vedome zahrnul ako danové vydavky dodavatelské
faktury, ktoré sa tykali subdodavatelskych prac;

- faktura ¢. 182/2014 zo dna 30.11.2014 v sume 14.000,-€ bez DPH (16.800,-€
s DPH), faktura €. 183/2014 zo dna 18.12.2014 v sume 8.000,-€ bez DPH (9.600,-
€ s DPH) a faktura ¢. 181/2014 zo dna 21.12.2014 v sume 9.150,-€ bez DPH
(10.980,€ s DPH), spolu vo vyske 31.150,-€ bez DPH, vSetky vystavené
subdodavatelom, obchodnou spolocnostou XXXXX



- faktura ¢. 0039/2014 zo dria 01.07.2014 v sume 2.300,-€ bez DPH (2.760,-€
s DPH), faktura &. 0067/2014 zo dna 07.08.2014 v sume 5.203,-€ bez DPH
(6.243,60,-€ s DPH), faktuara ¢. 0068/2014 zo dna 30.09.2014 v sume 2.610,-€ bez
DPH (3.132,-€ s DPH), faktura ¢. 0069/2014 zo dria 30.09.2014 v sume 1.015,-€
bez DPH (1.218,-€ s DPH), faktura ¢. 0070/2014 zo dna 30.09.2014 v sume 740,-
€ bez DPH (888,-€ s DPH), faktura & 0185/2014 zo dfia 04.11.2014 v sume
1.095,-€ bez DPH (1.314,-€ s DPH), faktura &. 0186/2014 zo dna 06.11.2014
vsume 209,-€ bez DPH (250,80,-€ s DPH), faktara €. 0188/2014 zo dha
21.11.2014 v sume 580,-€ bez DPH (696,-€ s DPH), faktura ¢. 0189/2014 zo dha
04.12.2014 v sume 1.584,-€ bez DPH (1.900,80 € s DPH), faktura ¢. 0191/2014
zo dna 14.12.2014 vsume 2.780,€ bez DPH (3.336,-€ s DPH) a faktura ¢.
0193/2014 zo dna 28.12.2014 v sume 500,50 € bez DPH (600,60 € s DPH), spolu
vo vySke 18.615,50 € bez DPH, ktoré vSetky boli vystavené subdodavatelom s
obchodnym menom XXXXX, XXXXX,

hoci fakturované prace subdodavatelia pre obchodnu spolo¢nost’ XXXXX v
skutoCnosti nevykonali, resp. nevykonali v takom rozsahu, ako boli fakturované,
jedna sa len o fiktivne vystavené faktury, ktoré nie su opravnenym a dostatocne
preukazanym danovym vydavkom a ich zauc¢tovanim doslo zo strany obvineného
k umyselnému skrateniu dane z prijmov pravnickych oséb za uvedené zdafovacie
obdobie v rozsahu spolu v sume 10.948,63 €,

2) ako vtedajSi zodpovedny zastupca obchodnej spolo€nosti XXXXX XXXXX XXXXX
neskér po 11.07.2016 premenovanej na XXXXX, pouzivajuci ID EKR XXXXX
podal prislu§nému spravcovi dane XXXXX Zilina, riadne dariové priznanie na dar
z pridanej hodnoty za zdanovacie obdobie 3. Stvrtrok 2014 dna 23.10.2014
a dodatocné danové priznanie dfia 08.01.2015 a dna 26.01.2015 podal riadne
danové priznanie na dan z pridanej hodnoty za zdanovacie obdobie 4. Stvrtrok
2014, do ktorych okrem iného protipravne vedome zahrnul faktury;

- €. 0039/2014 zo dria 01.07. 2014 v sume 2.300,-€ bez DPH (2.760,-€ s DPH),
0067/2014 zo dna 07.08. 2014 v sume 5.203,-€ bez DPH (6.243,60,-€ s DPH),
0068/2014 zo dna 30.09. 2014 v sume 2.610,-€ bez DPH (3.132,-€ s DPH),
0069/2014 zo dna 30.09. 2014 v sume 1.015,-€ bez DPH (1.218,-€ s DPH),
0070/2014 zo dna 30.09. 2014 vsume 740,€ bez DPH (888,€ s DPH) od
dodavatela XXXXX, ICO XXXXX celkom v sume 11.868,-€ bez DPH (14.241,60,-€
s DPH),

¢ _O< p< _O<

z ktorych si za zdanovacie obdobie 3. Stvrtrok 2014 neopravnene uplatnil
odpocitanie dane v sume 2.373,60 €,

- faktury & 0185/2014 zo diia 04.11. 2014 v sume 1.095-€ bez DPH (1.314,€
s DPH), &. 0186/2014 zo dfia 06.11. 2014 v sume 209,-€ bez DPH (250,80,-€
s DPH), & 0188/2014 zo difa 21.11. 2014 v sume 580,-€ bez DPH (696,-€ s DPH),
&. 0189/2014 zo dita 04.12. 2014 v sume 1.584,-€ bez DPH (1.900,80,-€ s DPH),
& 0191/2014 zo diia 14.12. 2014 v sume 2.780,-€ bez DPH (3.336,-€ s DPH), ¢.
0193/2014 zo diia 28.12. 2014 v sume 500,50,-€ bez DPH (600,60,-€ s DPH) od
dodavatera XXXXX, IGO0 XXXXX celkom v sume 6.748,50,-€ bez DPH (8.098,20.-
€ s DPH),



- faktury ¢. 182/2014 zo dna 30.11. 2014 v sume 14.000,-€ bez DPH (16.800,-€
s DPH), €. 183/2014 zo dna 18.12. 2014 v sume 8.000,<€ bez DPH (9.600,-€
s DPH) a €. 181/2014 zo dfia 21.12. 2014 v sume 9.150,-€ bez DPH (10.980,-€
s DPH) od dodavatela XXXXX, celkom v sume 31.150,-€ bez DPH (37.380,-€
s DPH),

z ktorych si za zdanovacie obdobie 4. Stvrtrok 2014 neopravnene uplatnil
odpocitanie dane v sume 7.579,70 €,

hoci tieto faktary boli len fiktivne vydané, uskutoCnenie zdanitelnych obchodov
deklarovanych predmetnymi fakturami sa nepreukazalo, ¢im boli porusené
ustanovenia § 49 ods. 1 ods. 2, § 51 ods. 1 pism. a) zakona ¢&. 222/2004 Z. z. o dani
z pridanej hodnoty v zneni neskorSich predpisov a tymto nadmernym odpoc¢tom dane
z pridanej hodnoty umyselne skratil dan v rozsahu spolu v sume 9.953,30 €,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa odboru kriminalnej policie OR PZ v Ruzomberku zo
diia 05.12.2017 pod ¢&islom CVS:ORP-111/VYS-RK-2017 (bod 1) a uznesenim
vySetrovatefa odboru kriminalnej policie OR PZ v Ruzomberku zo dria 05.12. 2017
pod &islom CVS:ORP-112/VYS-RK-2017 (bod 2) bolo podfa § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, pre zloCin skratenia dane a
poistného podla § 276 ods. 1, ods. 2 pism. d) Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti predmetnych uzneseni.

Spolo&né konanie vo veci bolo vykonavané pod sp. zn. CVS: ORP-111/VYS-
RK-2017 od 19.12.2017 pre pokracovaci zlo€in skratenia dane a poistného podla §
276 ods. 1, ods. 2 pism. d) Trestného zakona.

Trestného Cinu skratenia dane a poistného podla § 276 ods. 1, ods. 2 pism. d)
Trestného zakona sa dopusti ten, kto vo vacSom rozsahu skrati dan, poistné na
socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné
déchodkové sporenie.

Podla § 125 ods. 1 Trestného zakona Skodou malou sa rozumie Skoda
prevysujuca sumu 266 eur. Skodou vaé$ou sa rozumie suma dosahujica najmene;
desatnasobok takej sumy. Znac¢nou Skodou sa rozumie suma dosahujuca najmenej
stonasobok takej sumy. Skodou velkého rozsahu sa rozumie suma dosahujica
najmenej patstonasobok takej sumy. Tieto hfadiska sa pouziju rovnako na urCenie
vySky prospechu, hodnoty veci a rozsahu €inu.

V ramci vykonaného dokazovania obvineny dna 30.01.2018 predlozil doklady
o uhrade dlznej skratenej dane v celkovej sume 20.901,93 Eur, ktora je predmetom
trestného konania.

Konkrétne dan z prijmov pravnickej osoby za zdafiovacie obdobie roku 2014 v
sume 10.948,63 € uhradil dia 22.01. 2018 na u&et vedeny v Statnej pokladnici SK
80 8180 5002 2480 2809 6119, variabilny symbol 1440003162, darn z pridanej
hodnoty za obdobie 3. Stvrtrok roku 2014, vsume 2.373,60 €, uhradil dna



30.01.2018 na udet vedeny v Statnej pokladnici SK 58 8180 5002 4080 2809 6119,
variabilny symbol 1440003238, a dan z pridanej hodnoty za obdobie 4. Stvrtrok roku
2014, v sume 7.579,70 €, uhradil diia 30.01.2018 na udet vedeny v Statnej
pokladnici SK 58 8180 5002 4080 2809 6119, variabilny symbol 1440003240.

Predmetna skutoCnost bola konajucim  vySetrovatelom preverena
prostrednictvom Finan¢ného riaditelstva SR, ktoré vo svojej sprave zo 06.02.2018
potvrdilo, ze nedoplatky obvineného, ktoré boli predmetom trestného konania boli uz
medzi¢asom uhradené.

Podla § 2 ods. 10 Trestného poriadku organy Cinné v trestnom konani
postupuju tak, aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su dbévodné
pochybnosti, a to v rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutie. D6kazy obstaravaju z
uradnej povinnosti. Pravo obstaravat dékazy maiju aj strany. Organy &inné v trestnom
konani s rovnakou starostlivostou objasfiuju okolnosti svedcCiace proti obvinenému,
ako aj okolnosti, ktoré svedCia v jeho prospech, a v oboch smeroch vykonavaju
dokazy tak, aby umoznili sudu spravodlivé rozhodnutie.

Podla § 2 ods. 12 Trestného poriadku organy ¢inné v trestnom konani a sud
hodnotia dokazy ziskané zakonnym spésobom podla svojho vnutorného
presvedCenia zaloZzeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti pripadu
jednotlivo i v ich suhrne nezavisle od toho, Ci ich obstaral sud, organy Cinné v
trestnom konani alebo niektora zo stran.

Podla § 86 ods. 1 pism. e) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin skratenia dane a poistného podla § 276, neodvedenia
dane a poistného podla § 277 alebo nezaplatenia dane a poistného podla § 278, ak
splatna dan a jej prisluSenstvo alebo poistné boli dodatoCne zaplatené najneskér v
nasledujuci deri po dni, ked sa pachatel po skonéeni jeho vySetrovania mohol
oboznamit’ s jeho vysledkami.

Podla § 86 ods. 2 Trestného poriadku trestnost trestného €inu podla odseku 1
pism. e) nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny ¢in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné stihanie pachatela za
obdobny ¢in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené z
dévodu zaniku trestnosti trestného Cinu podfa odseku 1.

Preskimanim vySetrovacieho spisu neboli zistené okolnosti v zmysle § 86
ods. 2 Trestného poriadku, ktoré by branili zaniku trestnosti trestného cinu, pre ktory
je obvineny stihany.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ €inu.
Z vysSie uvedenych dovodov, nakolko doslo s poukazom na ustanovenie § 86 ods. 1
pism. e) Trestného zakona k zaniku trestnosti trestného Cinu skratenia dane a
poistného podla § 276 ods. 1, ods. 2 pism. d) Trestného zakona, som trestné
stihanie obvineného XXXXX pre uvedeny skutok podfa § 215 ods. 1 pism. h)
Trestného poriadku zastavil, pretoze zanikla trestnost Cinu.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Stefan Tomasko
prokurator



