OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 500/22/5508-7 Ruzomberok 02.01.2023
EEC: 2-42-2-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratiury Ruzomberok

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenym:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody: 50,- €
Pefazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 200,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie



ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Oddelenie vykonu sluzby ODI v XXXXX pod spisovou
znackou XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 22.08.2022 v Case o 20:08 hod. vykonaval jazdu na osobnom .motorovom-
vozidle znacky Suzuki SX4, evidencného Cisla XXXXX v XXXXX po ulici XXXXX,
smerom na ulicu XXXXX, priCom na priechode pre chodcov oznaenym dopravnou
znackou €. 325 narazil prednou €astou do mal. poSkodeného XXXXX nar. XXXXX,
trvale bytom XXXXX, XXXXX XXXXX, prechodne bytom XXXXX, XXXXX 7,
prechadzajuceho po priechode pre chodcov na kolobezke bez pomocného
motorceka v smere od ulice XXXXX na ulicu XXXXX a z miesta dopravnej nehody
odiSiel, pri€om mal. poSkodeny XXXXX utrpel pri dopravnej nehode lahké zranenia a
to: povrchové odreniny hlavy v pravej oblasti spankovej a zahlavovej, povrchové
odreniny pravého ramena a lakta, povrchové odreniny lavej strany brucha,
povrchovu odreninu pravého stehna, povrchovu odreninu lavého kolena, ktoré si
vyziadali podla odborného vyjadrenia pod Cislom XXXXX vypracovaného XXXXX,
znalcom z odboru zdravotnictvo a farmacia dobu lieCenia a obmedzenia obvyklého
spdsobu zivota v trvani 10 dni stym, Zze dychova skuska u mal. poSkodeného
Nazaria Oleniuka bola negativna s vysledkom 0,00 mg/l a u vodi¢a XXXXX dychova
skuska vykonana nebola.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva PZ, Okresného dopravného
inSpektoratu v XXXXX uznesenim sp. zn. XXXXX zo dna 18.10.2022 podla § 199
ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a sucasne podla § 206 ods. 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre skutok pravne kvalifikovany ako
pre€in ubliZzenia na zdravi ubliZzenia na zdravi podla § 158 Trestného zakona, ktory
spachal tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvineny XXXXX sa vo svojej vypovedi zo dna 28.11.2022 priznal ku
spachaniu skutku, uviedol, Zze poskodeny sa nahle objavil vjazdnej drahe
s odrazacou kolobezkou, bol obleCeny v tmavom, predtym ho v blizkosti priechodu
pre chodcov neregistroval azrazke uz nedokazal zabranit. Nasledkom narazu
poskodeného odhodilo, tento sa potom postavil a z miesta nehody utiekol. Obvineny
uviedol, Zze po nehode bol v Soku, chcel vozidlo preparkovat, ale kedZe nenasiel
volné miesto, odiSiel s vozidlom domov. Pri dopravnej nehode mu vznikla Skoda na
prednej kapote vozidla v sume asi 200,- eur. Skutok olutoval a vyjadril suhlas
s konanim podfa § 220 Trestného poriadku, t.j. so zmierom a dohodou s
poskodenym.

Poskodeny mal. XXXXX pri svojom vysluchu drfia 28.11.2022 uviedol, ze po
naraze vozidla sa postavil a z miesta nehody odiSiel a sanitku, ani policiu neprivolal.
S postupom podla § 220 Trestného poriadku, tj. so zmierom a dohodou
s obvinenym suhlasil. Rovnako pri vysluchu so zmierom suhlasila aj zakonna
zastupkyna mal. poskodeného - jeho sestra XXXXX XXXXX, nar. XXXXX.

Po skonCeni vySetrovania povereny prislusnik PZ predlozil Okresnej



prokurature XXXXX navrh na zmier. Na zaklade méjho pokynu mediacnému
a probacnému uradnikovi Okresného sudu XXXXX za ucelom vykonania mediacie
obvineny XXXXX a zakonna zastupkyna mal. poSskodeného XXXXX XXXXX uzavreli
medzi sebou dna 16.12.2022 podla § 220 Trestného poriadku zmier v konani sp. zn.
XXXXX.

Z obsahu zmieru vyplyva, ze obvineny vyhlasil, Ze sa skutok, za ktory je
stihany, stal tak, ako je uvedené vo vySetrovacom spise XXXXX, so zmierom suhlasil
a zaroven sa zakonnej zastupkyni poSkodeného v priebehu mediacie ospravedinil
a vyjadril lutost nad spachanym skutkom. Obvineny sa zaviazal zlozit na ucet
Okresnej prokuratury XXXXX pefiaznu sumu uréenu Ministerstvom spravodlivosti SR
na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobithého zakona v celkovej
vySke 200,- eur. O uhrade tejto sumy obvineny zaslal doklad prostrednictvom e-
mailu.

Zakonna zastupkyna mal. poskodeného v priebehu mediacie so zmierom
suhlasila a uviedla, Ze od obvineného nepozaduje Ziadnu nahradu Skody, pretoze
Skoda vo vyske 50,- eur bola obvinenym uz uhradena. Zaroven vyhlasila, ze
dodrzanim tohto zmieru su naroky poskodenej osoby vo vztahu k obvinenej osobe
v suvislosti s nahradou Skody a inej majetkovej alebo nemajetkovej ujmy v celom
rozsahu uspokojené.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysSuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spbsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného €inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru akou
bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povaZzuje takyto spdsob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 220 ods. 2 Trestného poriadku schvalit zmier podfa odseku 1
nemozno, ak

a) trestnym &inom bola spésobena smrt’ osoby,
b) je vedené trestné stihanie pre korupciu, alebo

c) je vedené trestné stihanie proti verejnému Cinitelovi alebo zahrani€nému
verejnému Cinitelovi pre trestny Cin spachany v suvislosti s vykonom ich pravomoci a
v ramci ich zodpovednosti.

Podla § 158 Trestného zakona, kto inému z nedbanlivosti ublizi na zdravi tym,
Ze porusSi dolezitu povinnost vyplyvajucu z jeho zamestnania, povolania, postavenia
alebo funkcie alebo uloZzenu mu podla zakona, potresta sa odnatim slobody az na
jeden rok.

Z odpisu z registra trestov GP vyplyva, Ze obvineny nebol doposial sudne



trestany. Z evidenénej karty vodiéa a z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov
vyplyva, ze priestupkovo bol postihnuty doposial dvakrat, a to blokovymi pokutami na
useku dopravy, pricom ide o dlhoro¢ného drzitela vodi¢ského preukazu (od roku
1968).

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru, akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem (Skodlivy nasledok tohto trestného €inu bol
obvinenym v plnom rozsahu napraveny) a na osobu obvineného som dospela k
zaveru, ze takyto spbsob rozhodnutia je dostaCujuci. S poukazom na splnenie
vSetkych podmienok taxativhe uvedenych v ustanoveni § 220 ods. 1, ods. 2
Trestného poriadku som preto rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia a trestné stihanie obvineného XXXXX som tymto uznesenim
zaroven zastavila.

Podla § 227 ods. 1 Trestného poriadku len Co sa stane vykonatelnym
uznesenie, ktorym prokurator schvalil zmier, zabezpecCi, aby pefiazna suma podla
§ 220 ods. 1 pism. c) bola poukazana ministerstvu.

Na zaklade cit. pravnej upravy bude po nadobudnuti vykonatelnosti
uznesenia o schvaleni zmieru a zastaveni trestného stihania finan¢na ciastka vo
vySke 200,- eur zaslana Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov podla osobitného zakona.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Slavka LeSundakova
prokuratorka



