OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 306/22/5508-11 Ruzomberok 29.04.2024
EEC: 2-42-349-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: subvencny podvod podfla § 225 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Ruzomberok
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: subvenény podvod podla § 225 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 4.11.2022, spisova znacka Pv 306/22/5508, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

ako osoba podnikajuca na zaklade Zivnostenského opravnenia pod obchodnym
menom XXXXX, miesto podnikania XXXXX XXXXX XXXXX, IXXXXX vylakal od
Uradu préce, socialnych veci a rodiny XXXXX, Namestie Slobody 9, XXXXX XXXXX,
ICO: XXXXX (dalej len ,UPSVaR XXXXX"), za obdobie od 13.03.2020 do
30.06.2020 a od 01.09.2020 do 30.09.2020 vyplatenie financnych prispevkov
v celkovej vyske 945 eur, a to takym spdsobom, ze UPSVaR XXXXX dria 28.04.2020
predloZil ,Ziadost o poskytnutie finanéného prispevku pre SZCO, ktord v &ase



vyhlasenia mimoriadnej situacie nema Ziadny iny prijem" a néasledne s nim dra
156.05.2020 uzatvoril dohodu Cislo: XXXXX o poskytnuti finanéného prispevku v
ramci projektu ,,Prva pomoc" - Opatrenie ¢. 4A, pricom obvineny v oboch pisomnych
dokumentoch cCestne vyhlasil, Zze ma okrem iného splnenu aj povinnost odvodu
preddavku na poistné na verejné zdravotné poistenie, ¢im deklaroval splnenie
podmienky uvedenej v § 70 ods. 7 zakona ¢. 5/2004 o sluzbach zamestnanosti v
zneni zakona ¢&. 95/2020 Z. z., ktorou bolo okrem inych poskytnutie financnych
prostriedkov podmienené a to aj napriek tomu, Ze vo VSeobecnej zdravotnej
poistovni, a. s., uvedené povinnosti ku driu podania Ziadosti a uzatvorenia dohody
splnené nemal, prisom tymto konanim UPSVaR XXXXX spésobil $kodu vo vyske
945 eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 4.11.2022, spisova
znaCka Pv 306/22/5508, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
15 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo 04.11.2022, sp. zn.
Pv 306/22/5508, pravoplatné dna 19.11.2022, bolo podmieneCne zastavené trestné
stihanie obvineného XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, ktorému bola
zaroven urcena skusobna doba v trvani 15 mesiacov, ktora uplynula dna 19.02.2024.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil.

Preskumanim prislusného spisového materialu a zadovazenych listinnych
dbékazov, najma spravy probacného a mediaéného uradnika Okresného sudu
Liptovsky Mikulas XXXXX odpisu registra trestov a registra priestupkov obvineného
som zistil, Ze obvineny v priebehu urCenej skuSobnej doby viedol riadny Zivot a
nedopustil sa Ziadneho protipravneho konania majuceho vplyv na rozhodnutie o jeho
osvedCeni sa. Zaroven nahradil spésobenu Skodu v plnom rozsahu.

S poukazom na vySSie uvedené som preto v sulade s ustanovenim § 217 ods.
1 Trestného poriadku, rozhodol, Ze sa obvineny osvedCil v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedcil, alebo uplynutim lehoty podla odseku 2 nastavaju ucCinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Stefan Tomasko
okresny prokurator



