OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: 2 Pv 297/14/5508 Ruzomberok 05.05.2016
EEC: 2-42-35-2016

UZNESENIE

Trestna vec: Neznamy pachatel

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b, pismeno ¢ Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky
zakonov v zneni zakona €islo 313/2011 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury RuZzomberok

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

Neznamy pachatel
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b,
pismeno ¢ Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo
313/2011 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

biologicky otec dietata si napriek povinnosti uloZenej mu podla § 62 zakona C.
3/2005 Zbierky zakonov o rodine, po dlhSi ¢as neplni svoju zakonom ulozenu
povinnost vyzivovat iného a to svojho syna XXXXX, narodeného XXXXX, bytom ako
matka, na ktorého je povinny platit vyzivné vo vyske 29,87 eur mesacne vzdy do 15.
dia v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, narodenej XXXXX bytom XXXXX,
okres Ruzomberok, na zaklade rozsudku Okresného stdu v XXXXX, €islo XXXXX zo
dria 03.05.2000, ktory nadobudol pravoplatnost 09.03.2001, pricom biologicky otec si
vyzZivovaciu povinnost riadne a pravidelne neplni od 04.04.2012 doposial, ¢im
spbsobil dih na vyzivnhom krukam matky vo vysSke 925,97 eur, nakolko matka
XXXXX nemala na obzivu abyvanie pre svoje dieta dostatok financnych
prostriedkov, pomahala jej so stravou, obleCenim a finantne jej matka XXXXX,
narodena XXXXX ¢€im odvracala stav nudze, priCcom biologicky otec dietata bol
XXXXX trestnym rozkazom Okresného sudu v Cadci &islo 1T/20/2012 zo dha
24.02.2012, ktory nadobudol pravoplatnost dna 27. 03 2012, pre pre€in zanedbanie
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona na trest
odnatia slobody podmienecne vo vymere 1 rok so skusobnou dobou v trvani 1 rok 6
mesiacov,



lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze tak ustanovuje medzinarodna zmluva..

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditelstva Policajného zboru v RuZzomberku, odboru
kriminalnej policie na zaklade uznesenia gislo CVS:ORP-281/VYS-RK-2014 zo dfia
18.09.2014, ktorym podfla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacCal trestné stihanie
za precCin zanedbania povinnej vyzivy podlfa § 207 ods. 1, ods. 3 pismeno b), c)
Trestného zakona, vedie skratené vySetrovanie na tom skutkovom zaklade, ze

biologicky otec dietata si napriek povinnosti ulozenej mu podla § 62 zakona €.
3/2005 Zbierky zakonov o rodine, po dlhSi ¢as neplni svoju zakonom ulozZenu
povinnost' vyzivovat iného a to svojho syna XXXXX, narodeného XXXXX, bytom ako
matka, na ktorého je povinny platit vyzivné vo vyske 29,87 eur mesacne vzdy do 15.
dia v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, narodenej XXXXX, bytom XXXXX,
okres Ruzomberok, na zaklade rozsudku Okresného sudu v XXXXX ¢islo XXXXX zo
dnia 03.05.2000, ktory nadobudol pravoplatnost 09.03.2001, pricom biologicky otec si
vyzZivovaciu povinnost riadne a pravidelne neplni od 04.04.2012 doposial, ¢im
spbsobil dih na vyzivnhom krukam matky vo vysSke 925,97 eur, nakolko matka
XXXXX nemala na obzivu abyvanie pre svoje dieta dostatok financnych
prostriedkov, pomahala jej so stravou, obleCenim a finantne jej matka XXXXX,
narodena XXXXX, ¢€im odvracala stav nudze, pricom biologicky otec dietata bol
odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu v XXXXX zo dna 24.02.2012, ktory
nadobudol pravoplatnost dria 27. 03 2012, pre preCin zanedbanie povinnej vyzivy
podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona na trest odnatia slobody
podmienecne vo vymere 1 rok so skusobnou dobou v trvani 1 rok 6 mesiacov.

VysSetrovatel Okresného riaditelstva Policajného zboru v RuZzomberku, odboru
kriminalnej policie uznesenim podla § 228 odsek 2 pismeno d) Trestného poriadku
dna 17.10.2014 prerusil trestné stihanie v predmetnej trestnej veci, lebo sa navrhuje
odovzdanie trestného stihania do cudziny.

Na zaklade zZiadosti tunajSej prokuratury o prevzatie trestného oznamenia zo
dfia 04.04.2014 na podozrivého ob&ana Ceskej republiky XXXXX, nar. XXXXX, bola
predmetna trestna vec s odkazom na ustanovenia ¢lanku 21 odsek 1 Europskeho
dohovoru o vzajomnej pomoci v trestnych veciach podpisaného 20.04.1959 v
Strasburgu a ¢&lanku 6 ¢lanku odsek 1 Dohovoru o vzajomnej pomoci v trestnych
veciach medzi clenskymi Statmi Eurdpskej unie z 29. maja 2000 prevzata
Obvodnym $tatnym zastupitelstvom pre Praha 8, Ceska republika.

TunajSej prokurature bol Obvodnym Statnym zastupitelstvom pre Praha 8
doruceny trestny rozkaz Obvodného sudu pre Prahu 8 sp. zn. XXXXX zo dia
XXXXX ktorym bol obvineny XXXXX, nar. XXXXX, uznany vinnym z precCinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 196 ods. 1, 3 Trestného zakona Ceske;
republiky, ktorého sa dopustil umyselnym neplnenim vyZivovacej povinnosti vo i
svojmu maloletému synovi XXXXX, nar. XXXXX, v obdobi od aprila 2014 do oktdbra
2014 k rukam jeho matky XXXXX. Citovany trestny rozkaz, ktorym bol obvineny
XXXXX odsudeny k trestu odnatia slobody v trvani 10 mesiacov s podmieneCnym
odkladom na skuSobnu dobu 4 rokov, nadobudol pravoplatnost dfiom
23.09.2015.Toto rozhodnutie predstavuje prekazku pravoplatne rozhodnutej veci (res
iudicata).



Podla ¢lanku 35 odsek 1 pismeno b) bod i) Eurépskeho dohovoru o
odovzdavani trestného konania zo dna 15.05.1972, ktory ratifikovala Slovenska
republika i Ceska republika, osobu nad ktorou bol vyneseny pravoplatny a
vykonatefny rozsudok, nemozno pre ten isty Cin ani stihat ani odsudit ani na nej
nemozno vykonat trest v inom zmluvnom State, pokial ulozeny trest bol uplne
vykonany alebo sa vykonava. Tento dohovor sa povazuje za medzinarodnu zmluvu,
ktora ustanovuje nepripustnost trestného stihania. V zmysle cClanku 3 Zmluvy
o pristupeni Slovenskej republiky a dalSich Statov k Eurdpskej unii, ktora
bola zverejnena pod €. 185/2004 Z. z., s tym suvisi aj ¢lanok 54 Dohovoru
o vykonani Schengenskej dohody, podlfa ktorého osoba pravoplatne odsudena
jednou zo zmluvnych stran nesmie byt pre ten isty Cin stihana inou zmluvnou
stranou, a to za predpokladu, Ze v pripade odsudenia bol trest uz odpykany alebo sa
prave odpykava alebo podfa prava Statu, v ktorom bol rozsudok vyneseny, uz
nemo&ze byt vykonany.

Podla § 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacCat a ak uz bolo zaCaté, nemozno v nom pokracovat' a musi byt zastavené, ak tak
ustanovuje medzinarodna zmluva. Podfa § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného
poriadku prokurator zastavi trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla
§ 9 Trestného poriadku.

Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam, kedZe s odkazom na citovany ¢lanok
medzinarodnej zmluvy nemozno za daného procesného stavu pokracovat v trestnom
stihani na uzemi Slovenskej republiky, rozhodla som tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Maria Stupakova
prokuratorka



