OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: 2 Pv 310/14/5508 Ruzomberok 25.05.2016
EEC: 2-42-41-2016

UZNESENIE

Trestna vec: Neznamy pachatel

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury RuZzomberok

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

Neznamy pachatel
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Pre€in Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

biologicky otec dietata (XXXXX, nar. XXXXXi, trvalo bytom Ceska republika, XXXXX
&. XXXXX, obéan Ceskej republiky) si neplnil svoju zdkonom uloZeni povinnost
vyzivovat iného a to svoje deti XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX XXXXX nar. XXXXX
sumou 70 eur na kazdého z nich, ktoré ma poukazovat vzdy do kazdého 15-ho dria
v mesiaci vopred k rukam matky od 06.06.2014 a to na zaklade rozsudku Okresného
sudu RuzZomberok ¢.k.9P/6/2014-34 zo dna 23.04.2014, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 05.06.2014, priCom si svoju vyZivovaciu povinnost' riadne neplnil
od 06.06.2014 do 30.04.2015 s vynimkou mesiacov jun 2014, kedy uhradil na
vyzivhom sumu vo vyske 28 eur, november 2014 sumu 107 eur, marec 2015 sumu
288 eur, ¢im ostal dlhovat na ich vyzive sumu vo vySke 1117 eur k rukdm matky
XXXXX, nar. XXXXX trvale bytom Ruzomberok, toho €asu bytom RuZomberok,
XXXXX, takto stanovené vyzivné neplatil napriek tomu, Ze mu k uhrade vyzivného
nebranila ziadna zavazna prekazka,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze tak ustanovuje medzinarodna zmluva.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Ruzomberok uznesenim ¢islo
CVS:0ORP-477/00-RK-2014 zo dfia 01.10.2014 podla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacal trestné stihanie za precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze

biologicky otec dietata (XXXXX, nar. XXXXX trvalo bytom XXXXX republika,
XXXXX 8. XXXXX obéan Ceskej republiky) si neplni svoju zakonom uloZenu
povinnost’ vyzivovat iného ato svoje deti: XXXXX, nar. XXXXX a na XXXXX nar.
XXXXX sumou 70 eur na kazdého z nich, ktoré ma poukazovat vzdy do kazdého 15-
ho dna v mesiaci vopred k rukam matky od 03.02.2014 ato na zaklade rozsudku
Okresného sudu RuzZomberok ¢&.k.XXXXX, ktory nadobudol pravoplatnost dra
05.06.2014 a vykonatelnost’ dna 20.05.2014, priCom si svoju vyZivovaciu povinnost
riadne neplni od 03.02.2014 do 02.01.2015 s vynimkou mesiacov jun 2014, kedy
uhradil na vyzivnom sumu vo vysSke 28 eur, ¢im takto ostal dlhovat na ich vyzive
sumu vo vysSke 1092 eur k rukam matky XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX,
prechodne bytom XXXXX

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Ruzomberok uznesenim c¢islo
XXXXX zo dnha 04.12.2014 podfa § 228 odsek 2 pismeno d) Trestného poriadku
prerusil trestné stihanie v predmetnej trestnej veci, lebo sa navrhuje odovzdanie
trestného stihania do cudziny.

Na zaklade Ziadosti tunajSej prokuratury o prevzatie trestného oznamenia zo
diia 02.01.2015 na podozrivého ob&ana Ceskej republiky XXXXX, nar. XXXXXola
predmetna trestna vec s odkazom na ustanovenia ¢lanku 21 odsek 1 Europskeho
dohovoru o vzajomnej pomoci v trestnych veciach podpisaného 20.04.1959 v
Strasburgu a ¢&lanku 6 ¢lanku odsek 1 Dohovoru o vzajomnej pomoci v trestnych
veciach medzi ¢lenskymi Statmi Eurdpskej unie z 29. maja 2000 prevzata Okresnym
$tatnym zastupitelstvom Plzefi-mésto, Ceska republika.

TunajSej prokurature bol Okresnym Statnym zastupitelstvom XXXXX
doru€eny rozsudok Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dia XXXXX,
pravoplatny dna 05.01.2016, ktorym bol obzalovany XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX
oslobodeny spod obzaloby, ktorou mu bolo kladeny za vinu neplnenie vyZivovacej
povinnosti na maloleté deti XXXXX a XXXXX XXXXX v obdobi od 06.06.2014 do
30.04.2015, lebo trestnost Cinu zanikla. Toto rozhodnutie predstavuje prekazku
pravoplatne rozhodnutej veci (res iudicata).

Podla ¢lanku 35 odsek 1 pismeno a) Europskeho dohovoru o odovzdavani
trestného konania zo diia 15.05.1972, ktory ratifikovala Slovenska republika i Ceska
republika, osobu, nad ktorou bol vyneseny pravoplatny a vykonatelny rozsudok,
nemozno pre ten isty Cin ani stihat ani odsudit’ ani na nej nemozno vykonat' trest v
inom zmluvnom $tate, pokial bola zbavena viny. Tento dohovor sa povazuje za
medzinarodnu zmluvu, ktora ustanovuje nepripustnost’ trestného stihania.

Podla § 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat a ak uz bolo za¢até, nemozno v niom pokracovat a musi byt zastavené, ak tak
ustanovuje medzinarodna zmluva. Podlfa § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného



poriadku prokurator zastavi trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla
§ 9 Trestného poriadku.

Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam, kedZe s odkazom na citovany ¢lanok
medzinarodnej zmluvy nemozno za daného procesného stavu pokracovat v trestnom
stihani na uzemi Slovenskej republiky, rozhodla som tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Maria Stupakova
prokuratorka



