OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 397/17/5508-11 Ruzomberok 19.11.2019
EEC: 2-42-455-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1
pismeno b, pismeno c¢, pismeno d, odsek 3 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratiury Ruzomberok
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podlfa § 211 odsek 1 pismeno b,
pismeno ¢, pismeno d, odsek 3 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa Vv skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
RuZomberok zo dna 29.9.2017, spisova znacka Pv 397/17/5508, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedg¢ila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, ze:

XXXXX ako matka ml. XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX, okres
Ruzomberok, z nedbanlivosti napriek upozorneniam zo strany Skoly a zo strany
Uradu prace, socialnych veci arodiny RuZomberok, oddelenia socialnopravne;
ochrany deti a socialnej kurately, v obdobi od 02.09.2016 do 30.06.2017,
nezabezpecila jeho riadnu povinnu Skolsku dochadzku a pripravu na vyu€ovanie na



XXXXX, v doésledku €oho vymeskal ml. XXXXX v Skolskom roku 2016/2017 532
neospravedinenych  vyu€ovacich hodin, ked rozhodnutim Okresného uradu
RuzZzomberok, odboru vSeobecnej vnutornej spravy ¢. P 82,94/2017 zo dna
17.05.2017, ktoré nadobudlo pravoplatnost 17.05.2017, bol ml. XXXXX uznany
vinnym zo spachania priestupkov proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona SNR ¢.
372/1990 Zb. pre skutky, ktoré spachal v dioch 29.09.2016 a 14.02.2017, za ktoré
mu bolo ulozené pokarhanie, ml. XXXXX je uznesenim vySetrovatela OR PZ odboru
kriminalnej policie Ruzomberok CVS:ORP — 84/VYS-RK-2017 zo diia 22.03.2017
trestne stihany za pokraCovaci precin poruSovania domovej slobody podfa § 194
ods. 1, 2 pism. b), c) Trestného zakona v Casti v spolupachatelstve podfa § 20
Trestného zakona pre skutky, ktora spachal v januari 2017 afebruari 2017,
uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Liptovska Tepla
CVS:ORP-162/LT-RK-2017 z29.03.2017 je ml. XXXXX trestne stihany za predin
podielnictva podfa § 231 ods. 1 pism. a) Trestného zakona pre skutok spachany dra
06.02.2017.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Ruzomberok zo dna 29.9.2017,
spisova znacka Pv 397/17/5508, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, XXXXX
24 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury Ruzomberok dna 29.09.2017 vydala uznesenie €. k. Pv
397/17/5508 - 7, ktorym podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmienecne
zastavila trestné stihanie obvinenej XXXXX stihanej za pre€in ohrozovania mravnej
vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1 pism. b), c), d), odsek 3 pism. a) Trestného
zakona, pre skutok, ze

XXXXX ako matka ml. XXXXX, nar. XXXXX trvale bytom XXXXX XXXXX,
okres RuzZomberok, z nedbanlivosti napriek upozorneniam zo strany Skoly a zo
strany Uradu prace, socidlnych veci arodiny RuZomberok, oddelenia
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, v obdobi od 02.09.2016 do
30.06.2017, nezabezpecila jeho riadnu povinnu Skolsku dochadzku a pripravu na
vyucovanie na XXXXX v dosledku ¢oho vymeskal ml. XXXXX v Skolskom roku
2016/2017 532 neospravedinenych vyuCovacich hodin, ked rozhodnutim
Okresného uradu Ruzomberok, odboru vSeobecnej vnutornej spravy €. P 82,94/2017
zo dna 17.05.2017, ktoré nadobudlo pravoplatnost 17.05.2017, bol ml. XXXXX
uznany vinnym zo spachania priestupkov proti majetku podfa § 50 ods. 1 zakona
SNR ¢&. 372/1990 Zb. pre skutky, ktoré spachal v dnoch 29.09.2016 a 14.02.2017, za
ktoré mu bolo ulozené pokarhanie, ml. XXXXX je uznesenim vySetrovatefa OR PZ
odboru kriminalnej policie Ruzomberok CVS:ORP — 84/VYS-RK-2017 zo dfa
22.03.2017 trestne stihany za pokraCovaci precin poruSovania domovej slobody
podfa § 194 ods. 1, 2 pism. b), ¢) Trestného zakona v Casti v spolupachatelstve
podfa § 20 Trestného zakona pre skutky, ktora spachal v januari 2017 a februari
2017, uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Liptovska Tepla
CVS:ORP-162/LT-RK-2017 z29.03.2017 je ml. XXXXX trestne stihany za predin
podielnictva podfa § 231 ods. 1 pism. a) Trestného zakona pre skutok spachany dra
06.02.2017.



Rozhodnutim o podmienec¢nom zastaveni trestného stihania prokuratorka
urCila obvinenej podfa 216 ods. 2 Trestného poriadku skusobnu dobu v trvani 24
mesiacov.

Uvedené rozhodnutie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania
nadobudlo pravoplatnost driom 14.10.2017, kedy zaroven zacala plynut skuSobna
doba. SkusSobna doba podmiene¢ného zastavenia trestného stihania obvinenej
uplynula dnom 14.10.2019. Vzhladom k tomu som vyZiadala a vyhodnotila spravy
tykajuce sa osoby obvinenej a odpis registra trestov. Zo zhromazdenych dbkazov
vyplyva, Zze XXXXX v skuSobnej dobe podmienec¢ného zastavenia trestného stihania
okrem predmetného zaznamu o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania nema
iny zaznam v odpise registra trestov. V evidencii priestupkov ma dva zaznamy
zroku 2018 a 2019 tykajuce sa dvoch nie zavaznych priestupkov nesuvisiacich
s druhom trestnej Cinnosti, pre ktoru bola trestne stihana. Obec XXXXX uvadza, ze
voci spravaniu XXXXX neboli vznesené Ziadne pripomienky.

V zmysle § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skusobne;j
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v tresthom stihani vyda
uznesenie.

Vzhladom k tomu, Zze obvinena sa v priebehu skuSobnej doby nedopustila ziadneho
trestného cCinu ani priestupku, je dovodné konsStatovat, Ze v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania viedla riadny Zivot. Z tohto dévodu
som rozhodla o jej osvedCeni v skuSobnej dobe podmieneéného zastavenia
trestného stihania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Maria Stupakova
prokuratorka



