OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 268/18/5508-30 Ruzomberok 19.08.2021
EEC: 2-42-567-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona
precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona
prec€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku,

elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podfa § 219
odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Ruzomberok

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
- precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

1) dna 29.04.2018 v ¢ase o 15.24 h priSiel do obchodného domu Kaufland, na ul.
XXXXX 4800 v RuZzomberku XXXXX, nar. XXXXX a toho istého dria v ¢ase o0 15.25 h
XXXXX, nar. XXXXX, kde si spolu v objekte obchodného domu vytipovavali osoby,
ktorym by mohli nieCo odcudzit, pricom v ¢ase o 15.34 h sa XXXXX na neverbalny
pokyn XXXXX presunula k ulicke s grilmi, kde sa nachadzala poSkodena XXXXX
a o chvilu na to XXXXX odchadzala z ulicky s grilmi a drzala v ruke damsku kabelku,



XXXXX zatial pozoroval okolie, nasledne XXXXX odchadzala rychlym krokom prec
smerom ku pokladniam, vyzliekla si sveter, ktory mala obleCeny na sebe a nim si
prikryla kabelku, ktoru drzala v ruke a ktort odcudzila a za riou odchadzal aj XXXXX,
pricom odcudzenim damskej kabelky svetlohnedej farby so sivymi pasikmi na jednej
strane, v ktorej sa nachadzali obCiansky preukaz, vodiCsky preukaz, preukaz
zdravotne tazko postihnutej osoby, kartiCka poistenca VSeobecnej zdravotnej
poistovne, na viak karticka vSetko na meno XXXXX, rbézne vernostné Karty,
osvedcCenie o evidencii vozidla od vozidla evidencné Cislo RK XXXXX a kluce od
vozidla, karticky o technickej kontrole vozidla a emisnej kontrole, osvedcenie
o evidencii vozidla Hyundai jej syna na meno XXXXX, kartiCky o technickej a emisnej
kontrole, kfuce od jej bytu s ¢ipom od vchodu, klfu¢e od synovho bytu s ¢ipom od
vchodu, Ciernu damsku koZenu periazenku, v ktorej mala financnu hotovost vo vyske
210 eur - v bankovkach 3 x 50 eur, 2 x 10 eur, 1 x 20 eur a 2 x 5 eur a drobné mince
v hodnote 10 eur, bankomatovu platobnu kartu Unicreditbank, na meno XXXXX
XXXXX puzdro na doklady cervenej farby, mobilny telefon znacky HTC U Play,
Ciernej farby, IMEI: XXXXX dioptrické okuliare v puzdre, okuliare do dialky v puzdre,
3 ks stravné listky DOXX v hodnote 3,80 eur za stravny listok, ¢im spdsobili XXXXX,
nar. XXXXX v XXXXX XXXXX ftrvalo bytom XXXXX, XXXXX XXXXX $kodu
odcudzenim vo vyske najmenej 857,30 eur,

2) XXXXX, nar. XXXXX dria 29.04.2018 v ¢ase o 15.47 h priSiel do hypermarketu
Tesco na ulici Hrabovska cesta 5270 v Ruzomberku spolu s XXXXX, nar. XXXXX
a XXXXX, nar. XXXXX, kde XXXXX ostala cCakat pred predajriou TOPAS
nachadzajucej sa v priestoroch daného hypermarketu a nasledne XXXXX a XXXXX
XXXXX vosli do predajne TOPAS, kde vykonali neopravnenu platbu kartou, ktoru
predtym XXXXX za pritomnosti XXXXX odcudzila v obchodnom dome Kaufland
v RuZzomberku XXXXX, pricom XXXXX v pritomnosti XXXXX odcudzenou platobnou
kartou vykonal dria 29.04.2018 v ¢ase o 15.48 h neopravnene bezkontaktne platbu
za 5 ks krabiciek cigariet zn. Marlboro v hodnote 19,50 eur, v ¢ase o 15.49 h opéat
vykonal neopravnene bezkontaktne platbu kartou za 5 ks krabicCiek cigariet zn.
Marlboro v hodnote 19,60 eur anasledne vcase o0 1549 h vykonal opét
neopravnene bezkontaktnu platbu kartou za 5 ks krabiCiek cigariet zn. Marlboro
v hodnote 19,50 eur, avdak posledna platba sa neuskutoCnila, nakolko odcudzena
platobna karta bola zablokovana, kde nasledne XXXXX, XXXXX XXXXX
v spolo¢nosti XXXXX v ¢ase o 156.50 h opustili hypermarket Tesco a odisli na
nezname miesto, ¢im neopravnenou platbou kartou spdsobili XXXXX, nar. XXXXX
vV XXXXXXXXXX, trvalo bytom XXXXX, XXXXX XXXXX Skodu vo vyske 39 eur,

3) XXXXX dria 21.03.2018 v ¢ase o 16.10 hod. v supermarkete Kaufland, XXXXX
4800 v Ruzomberku pristupila k mladistvej XXXXX, nar. XXXXX, ktora bola zohnuta
pri regali s peCivom a z vrecka zimnej bundy XXXXX odcudzila mobilny telefon
znacky Xiaomi Redmi Note 4,3 GB, dual SIM, zlatej farby, IMEI1: XXXXX IMEI2:
XXXXX v silikbnovom obale Ciernozelenej farby s obrazkom XXXXX so SIM kartou
Cislo XXXXX ¢im spdsobila Skodu odcudzenim zakonnemu zastupcovi ml. XXXXX,
nar. XXXXX XXXXX, nar. XXXXX; trvale bytom XXXXX XXXXX XXXXX vo vyske 145
eur,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze tak ustanovuje medzinarodna zmluva.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku



zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
- preCin: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

1) dria 29.04.2018 v ¢ase o 15.24 h priSiel do obchodného domu Kaufland, na ul.
XXXXX XXXXX v Ruzomberku XXXXX, nar. XXXXX a toho istého dria v Case
015.25 h XXXXX, nar. XXXXX, kde si spolu v objekte obchodného domu
vytipovavali osoby, ktorym by mohli nie¢o odcudzit, pricom v ase o0 156.34 h sa
XXXXX na neverbalny pokyn XXXXX presunula k ulicke s grilmi, kde sa nachadzala
poskodena XXXXX a o chvilu na to XXXXX odchadzala z ulicky s grilmi a drzala
vruke damsku kabelku, XXXXX zatial pozoroval okolie, nasledne XXXXX
odchadzala rychlym krokom pre¢ smerom ku pokladniam, vyzliekla si sveter, ktory
mala obleceny na sebe anim si prikryla kabelku, ktoru drzala v ruke a ktoru
odcudzila a za nou odchadzal aj XXXXX, pricom odcudzenim damskej kabelky
svetlohnedej farby so sivymi pasikmi na jednej strane, v ktorej sa nachadzali
obCiansky preukaz, vodi¢sky preukaz, preukaz zdravotne tazko postihnutej osoby,
kartiCka poistenca VSeobecnej zdravotnej poistovne, na vlak karticka vsetko na
meno XXXXX, rézne vernostné karty, osvedcenie o evidencii vozidla od vozidla
evidencné cislo XXXXX XXXXX a klfuce od vozidla, kartiCky o technickej kontrole
vozidla a emisnej kontrole, osvedCenie o evidencii vozidla Hyundai jej syna na meno
XXXXX, karticky o technickej a emisnej kontrole, kluCe od jej bytu s ¢ipom od
vchodu, kluCe od synovho bytu s cipom od vchodu, C¢iernu damsku kozenu
penazenku, v ktorej mala finan¢nu hotovost vo vyske 210 eur - v bankovkach 3 x 50
eur, 2 x 10 eur, 1 x 20 eur a2 x 5 eur adrobné mince v hodnote 10 eur,
bankomatovu platobnu kartu Unicreditbank, na meno XXXXX XXXXX puzdro na
doklady cervenej farby, mobilny telefon znacky HTC U Play, ciernej farby, IMEI:
XXXXX dioptrické okuliare v puzdre, okuliare do dialky v puzdre, 3 ks stravné listky
DOXX v hodnote 3,80 eur za stravny listok, ¢im spdbsobili XXXXX, nar. XXXXX
v XXXXX, trvalo bytom XXXXX, XXXXX XXXXX $kodu odcudzenim vo vyske
najmenej 857,30 eur,

2) XXXXX, nar. XXXXX dria 29.04.2018 v ¢ase o 15.47 h priSiel do hypermarketu
Tesco na ulici Hrabovska cesta 5270 v Ruzomberku spolu s XXXXX, nar. XXXXX
a XXXXX nar. XXXXX, kde XXXXX ostala Cakat pred predajiou TOPAS
nachadzajucej sa v priestoroch daného hypermarketu a nasledne XXXXX a Robert
XXXXX vosli do predajne TOPAS, kde vykonali neopravnenu platbu kartou, ktoru
predtym XXXXX za pritomnosti XXXXX odcudzila v obchodnom dome Kaufland



v RuZzomberku XXXXX, pricom XXXXX v pritomnosti XXXXX odcudzenou platobnou
kartou vykonal dria 29.04.2018 v ¢ase o 15.48 h neopravnene bezkontaktne platbu
za 5 ks krabiciek cigariet zn. Marlboro v hodnote 19,50 eur, v ¢ase o 15.49 h opéat
vykonal neopravnene bezkontaktne platbu kartou za 5 ks krabicCiek cigariet zn.
Marlboro v hodnote 19,60 eur anasledne vcase o0 1549 h vykonal opét
neopravnene bezkontaktnu platbu kartou za 5 ks krabiCiek cigariet zn. Marlboro
v hodnote 19,50 eur, avdak posledna platba sa neuskutoCnila, nakolko odcudzena
platobna karta bola zablokovana, kde nasledne XXXXX, XXXXX XXXXX
v spolo¢nosti XXXXX v ¢ase o 156.50 h opustili hypermarket Tesco a odisli na
nezname miesto, ¢im neopravnenou platbou kartou spdsobili XXXXX, nar. XXXXX
v XXXXX, trvalo bytom XXXXX, XXXXX XXXXX Skodu vo vyske 39 eur,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze tak ustanovuje medzinarodna zmluva.

Odovodnenie:

Dra 10.05.2018 zacal vySetrovatel PZ v zmysle § 199 ods. 1 Trestného
poriadku trestné stihanie pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. c) Trestného
zakona a preCin neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku,
elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Trestného
zakona pod spis. zn. CVS:ORP-143/VYS-RK-2018.

Dna 31.05.2018 vySetrovatel PZ v zmysle § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vzniesol obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, XXXXX, nar. XXXXX pre pre€in kradeze
podfa § 212 ods. 2 pism. c¢) Trestného zakona spachaného formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona a XXXXX, nar. XXXXX, XXXXX,
nar. XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX, pre preCin neopravnené vyrobenie a pouzivanie
platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219
ods. 1 Trestného zakona, spachaného formou spolupachatelstva podfa § 20
Trestného zakona pod spis. zn. CVS:ORP-143/VYS-RK-2018.

Dna 04.04.2018 zacal povereny prislusnik PZ Obvodného oddelenia PZ v
Ruzomberku v zmysle § 199 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie pre precin
kradeze podla § 212 ods. 2 pism. c) Trestného zakona pod spis. zn. CVS:ORP-
130/00-RK-2018. Dria 13.06.2018 bol spisovy material pod CVS:ORP-130/00-RK-
2018 odstupeny z Obvodného oddelenia PZ XXXXX na Okresné riaditelstvo PZ,
Odbor kriminalnej policie XXXXX nakolko obvinena XXXXX, nar. XXXXX, dna
05.05.2018 nastupila vykon vazby na zaklade rozhodnutia Krajského sudu Bratislava
C.k. 2Ntc/6/2018. Dna 09.07.2018 vySetrovatel PZ v zmysle § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, pre precCin kradeze podfa § 212
ods. 2 pism. ¢) Trestného zakona pod spis. zn. CVS:ORP-205/VYS-RK-2018.

Dna 23.08.2018 vySetrovatel PZ podla § 21 ods. 3 Trestného poriadku (per
analogiam) s poukazom na § 18 ods. 1 Trestného poriadku spojil na spolocné
konanie vy$$ie uvedené trestné trestné veci obvinenych pod spis. zn. CVS:ORP-
143/VYS-RK-2018.

V priebehu vySetrovania bola vo veci v procesnom postaveni svedok -
poskodena opakovane vypocuta XXXXX, svedok - poSkodeny XXXXX, svedok-
poskodena - osoba mladSia ako 18 rokov XXXXX na kamerovy zaznam, ktori sa
vyjadrili k spachanému skutku, k vySke Skody, ktoru si uplatiuju v tomto konani. V



procesnom postaveni svedka vypovedal XXXXX. Do vySetrovacieho spisu boli
zabezpetené kamerové zaznamy z obchodného domu Kaufland na ul. XXXXX
XXXXX XXXXX, kamerovy zaznam mestskej policie XXXXX zaberajuci aj priestor
Bystrickej cesty v Ruzomberku, kamerovy zaznam z hypermarketu Tesco na
Hrabovskej ceste 5270 v RuZzomberku a kamerovy zaznam z predajne TOPAS v
hypermarkete Tesco na Hrabovskej ceste 5270 v Ruzomberku, képie pokladnicnych
dokladov z predajne TOPAS v hypermarkete Tesco, Hrabovska cesta XXXXX zo dia
29.04.2018, ktoré preukazuju neopravnenu bezkontaktnu platbu platobnou kartou.

Nakolko obaja obvineni XXXXX a XXXXX su $tatnymi ob&anmi Ceskej
republiky bolo v zaujme hospodarnejSieho a u€elnejsSieho trestného stihania, nakolko
na uzemi Slovenskej republiky boli vykonané vsSetky vySetrovacie ukony a najma z
hladiska objektivneho zistenia skutkového stavu, trestné stihanie obvinenych
odovzdané do Ceskej republiky.

Mestské Statne zastupitelstvo v Brne prevzalo trestnu vec z cudziny
a nasledne pod. sp. zn. 3 ZT 3/2019 - 142 zo dna 03.11.2020 tunajSej prokurature
oznamilo, ze uvedena trestna vec bola na zaklade uznesenia NajvysSieho sudu
Ceskej republiky zo dna 11.09.2019, &. j. 7 Td 63/2019-1056, postipena k vykonu
dalSieho dozoru Okresnému Statnemu zastupitelstvu v Liberci, lebo podla § 24
odstavec 1 Ceského Trestného poriadku je k prejednaniu veci prislusny Okresny sud
v Liberci.

Trestné konanie vedené v Ceskej republike proti obvinenym XXXXX, nar.
XXXXX, a XXXXX nar. XXXXX, bolo medzi€asom pravoplatne skoncené, pricom
obaja obvineni boli uznani vinnymi z rozsiahlej trestnej €innosti, okrem iného aj zo
skutkov, ktoré boli predmetom trestného konania na uzemi Slovenskej republiky
aktoré boli odovzdané do Ceskej republiky (3 skutky, &iastkové Utoky
pokraCovacieho trestného Cinu), a to rozsudkom Okresného sudu v Liberci C.j. 7 T
104/2019 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Usti nad Labem - pobocka v
Liberci €. j. 55 To 499/2020. Vo vztahu k XXXXX nadobudol rozsudok pravoplatnost
dna 29.07.2020 a bol jej uloZeny spolocny uhrnny trest odnatia slobody v trvani 32
mesiacov a vo vztahu k XXXXX nadobudol pravoplatnost dria 23.03.2021 a bol mu
ulozeny spoloCny suhrnny trest odnatia slobody v trvani 20 mesiacov. Z uvedeného
vyplyva, Zze o skutkoch obvinenych, ktoré boli odovzdané na trestné stihanie do
Ceskej republiky bolo pravoplatne rozhodnuté cudzozemskym organom prislusnym
na konanie o trestnom cCine.

Predmetné rozhodnutia justiénych organov Ceskej republiky boli tunajse;
prokurature predloZzené dria 16.07.2021 pod sp. zn. Pnm 95/18/5508.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku.
Podla § 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a
ak uz bolo zacaté, nemozno v nom pokracovat a musi byt zastavené, ak tak
ustanovuje medzinarodna zmluva.

Ustanovenie § 9 Trestného poriadku upravuje jednotlivé pripady
nepripustnosti trestného stihania, t. j. v pripadoch uvedenych v tomto ustanoveni
trestné stihanie nemozno zacat a ak niektory z pripadov uvedenych v § 9 ods. 1



nastane az po zacati trestného stihania alebo az po zacati trestného stihania sa zisti
dévod jeho nepripustnosti, prislusny organ cinny v trestnom konani a v konani pred
sudom sud musi trestné stihanie zastavit.

Podla clanku 35 odsek 1 pismeno b) bod i) Eurépskeho dohovoru o
odovzdavani trestného konania zo dna 15.05.1972, ktory ratifikovala Slovenska
republika i Ceska republika, osobu nad ktorou bol vyneseny pravoplatny a
vykonatelny rozsudok, nemozno pre ten isty Cin ani stihat ani odsudit ani na nej
nemozno vykonat trest v inom zmluvnom S$tate, pokial ulozeny trest bol uplne
vykonany alebo sa vykonava. Tento dohovor sa povazuje za medzinarodnu zmluvu,
ktora ustanovuje nepripustnost’ trestného stihania.

V zmysle ¢lanku 3 Zmluvy o pristupeni Slovenskej republiky a dalSich Statov
k Eurdpskej unii, ktora bola zverejnena v Zbierke zakonov pod ¢. 185/2004 Z. z., bolo
okrem iného pristupené aj k Dohovoru, ktorym sa vykonava Schengenska dohoda zo
14. juna 1985 uzatvorena medzi vladami Statov hospodarskej unie Beneluxu,
Nemeckej spolkovej republiky a Francuzskej republiky o postupnom zruSeni
kontrol na ich spolo€nych hraniciach (Schengensky dohovor). V zmysle ¢lanku 54
uvedeného Dohovoru osoba pravoplatne odsudena jednou zo zmluvnych stran
nesmie byt pre ten isty Cin stihana inou zmluvnou stranou, a to za predpokladu, Ze v
pripade odsudenia bol trest uz odpykany alebo sa prave odpykava alebo podla
prava Statu, v ktorom bol rozsudok vyneseny, uz neméze byt vykonany.

Na zaklade vySSie uvedenych skutoCnosti bolo potrebné trestné stihanie
podfa § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku z dévodu § 9 odsek 1 pismeno
g) Trestného poriadku zastavit, pretoze trestné stihanie je nepripustné, lebo tak
ustanovuje medzinarodna zmluva, nakolko trestné stihanie na uzemi Slovenskej
republiky bolo vedené pre totozny skutok (totozné skutky), za ktoré boli obvinena
XXXXX a obvineny XXXXX stihani a nasledne aj pravoplatne odsudeni justiCnymi
organmi Ceskej republiky.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Stefan Tomasko
prokurator



