OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 598/17/5508-11 Ruzomberok 28.05.2018
EEC: 2-42-60-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Ruzomberok

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 476/16, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenou:
XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, 034 84 XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

Vyska nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal:1500 €
Pefazna suma urCena na ochranu a podporu obeti trestnych €inov: 100 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 476/16, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:



- pre€in: ublizenie na zdravi podfa § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Odd.vykonu sluzby DI OR PZ XXXXX pod spisovou znackou
ORP-74/DI-RK-2017

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 27. 10. 2017 v Case 0 9.33 hod. v Ruzomberku na ulici Mostova - peSia zéna pri
predajni Rosler cuval s vozidlom zn. Citroen Jumper ev.C.. RR854BR, pricom pri
cuvani ohrozil chodkynu XXXXX, nar. 25. 3. 1938 iducu po pesej zone ulice Mostova
v Ruzomberku v smere od Zeleznicnej stanice k hotelu Kultura, nasledne ju zadnou
Castou vozidla zachytil v désledku ¢oho chodkyrna spadla na zem a ostala lezat na
zemi za vozidlom, nasledkom ¢oho XXXXX utrpela tazké zranenie spocivajuce v
zlomenine dolnej Casti favej vretennej kosti v oblasti zapastia, zlomenine hlaviCky
fibule na pravom predkoleni, pohmozdeni vnutornej strany pravého stehna s
naslednym opuchom a modrinou s neskorSou nekrézou s dobou lieCenia a
praceneschopnosti a obmedzenia obvyklého spdsobu zivota v trvani 4 mesiace a
popisanym konanim XXXXX porusil povinnost’ vodi¢a ktorid mu uklada ustanovenie §
4 ods. 2 pism. h) a ustanovenie § 137 ods. 2 pism. c), s) Zakona ¢. 8/2009 Z.z. o
cestnej premavke,

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa OR PZ OKP XXXXX sp. zn. ORP-366/VYS-RK-
2017 z 28.12.2017 bolo podla § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie XXXXX pre
prec€in ublizenia na zdravi podla § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona, na
tom skutkovom zaklade tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Spachanie skutku bolo obvinenému okrem jeho priznania preukazané aj
vypovedou poskodenej XXXXX, znaleckym posudkom znalca z odboru zdravotnictva
s doplnkom, zaznamom 2z dopravnej nehody, =zapisnicou o obhliadke miesta
dopravnej nehody s fotodokumentaciou a dalSimi listinnymi dékazmi.

Preskumanim prisluSného spisového materialu som zistil, Ze v predmetnej
veci sa kona o preCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého
horna hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Trestného
poriadku.

Obvineny a poSkodena uzavreli dria 18.05.2018 pred probacnym a mediacnym
uradnikom na Okresnom sude v RuzZzomberku dohodu o zmieri, v ramci ktorej si
poskodena uplatiovala narok na nahradu Skody vo vySke lieCebnych nakladov a to
1500,- Eur, kde uvedenu sumu obvineny uhradil na ucet poSkodenej. Bolestné vo
vySke 2508,- Eur bude poskodenej spolu s narokom VSZP vo vysSke 9488,26 Eur
hradené zo zakonnej poistky vozidla.

Obvineny slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito vyhlasil, Ze spachal skutok,
za ktory je stihany.

Obvineny zlozil do pokladne Okresnej prokuratury v Ruzomberku periaznu



sumu na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podfa osobitného zakona (zakon
C. 274/2017 Z. z. o obetiach trestnych cinov) vo vySke 100,- Eur. Uvedena suma
bude prevedena na osobitny ucet vedeny Ministerstvom spravodlivosti SR ¢. SK75
8180 0000 0070 0014 4284.

Obvineny a poskodena s tymto sp6sobom vybavenia veci v pripravnom konani
vyslovili suhlas.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery som dospel k zaveru, ze takyto spésob rozhodnutia je
dostacujuci.

Preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Juraj Stankoviansky
prokurator



