OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: 2 Pv 89/16/5508 Ruzomberok 12.08.2016
EEC: 2-42-65-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratiury Ruzomberok

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenou:
1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
vazba: nie
a
poskodenou:
1. XXXXX, XXXXX
sidlo: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: 5,98 €
Pefazna suma ur€ena na vieobecne prospesné ucely: 50 €

Konkrétny adresat penaznej sumy uréenej na vSeobecne prospesné ucely:
Obcianske zdruzenie Stonozka objavuje svet, so sidlom Materska Skola, ul. Riadok
&. 4, XXXXX, ICO: 42070511.

Suma odovzdana $tatu na pefiaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti: 25 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX



rodné priezvisko: XXXXX
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou znackou ORP-110/00-
RK-2016.

na tom skutkovom zaklade, Ze:

XXXXX dha 04.02.2016 v Case okolo 20:58 h v obchodnom dome Kaufland na ul.
Bystricka cesta €. 4800 v RuZzomberku odcudzila tovar z predajnej plochy a to tak, Ze
z oddelenia drogérie zobrala 2 ks ocnych liniek Essence, kazda v hodnote 2,99,-Eur
a tieto si potom schovala do kabelky, nasledne s tymto tovarom presla cez pokladriu
bez zaplatenia, &im spdsobila spolognosti XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX, ICO:
XXXXX 8kodu odcudzenim vo vyske 5,98,-Eur napriek tomu, ze sa dna 19.09.2015
v Case okolo 12.00 h dopustila priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona €.
372/1990 Zb. o priestupkoch ato tak, Zze v obchodnom dome Tesco v Liptovskom
Mikulasi odcudzila rézny tovar v celkovej hodnote 72,59,-Eur za €o bola hliadkou
Obvodného oddelenia PZ v Liptovskom Mikulasi postihnuta blokovou pokutou
nezaplatenou na mieste, €. bloku 15042858 vo vyske 30,-Eur.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ v Ruzomberku
pod sp. zn. CVS: ORP-110/00-RK—-2016 bolo dfia 21.03.2016 podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a suc¢asne podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku bolo vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v Ruzomberku, za precin
kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona.

Preskumanim predmetného vySetrovacieho spisu som zistila, Ze skutok, pre
ktory je vedené trestné stihanie je preukazany nielen vypovedou samotnej obvinenej,
ktora sa ku skutku v celom rozsahu priznala a svoje konanie ofutovala, ale aj
vypovedou splnomocnenej zastupkyne svedka — poSkodeného XXXXX, zapisnicou
o trestnom oznameni podanou zamestnancom poskodenej spoloCnosti XXXXX
XXXXX, ako aj ostatnymi listinnymi dbkazmi zazurnalizovanymi v predmetnom
vySetrovacom spise.

VySetrovaci spis po podani navrhu na podanie obzaloby poverenym
prislusnikom PZ bol diha 04.07.2016 tunajSou prokuraturou odstupeny probacnému
a mediaCnému uradnikovi Okresného sudu v Ruzomberku za ucelom vykonania
mediacie s obvinenou a splnomocnenym zastupcom poskodeného. Mediacia na
Okresnom sude v RuZomberku bola uspeSne zrealizovana dna 29.07.2016, kde
obvinena XXXXX uzatvorila so splnomocnenou zastupkynou poskodenej spolo¢nosti



Kaufland Slovenska republika, v.o.s., dohodu o zmieri, v ramci ktorého vyhlasila, ze
spachala skutok, za ktory je stihana a uvedené vyhlasenie vykonala slobode, vazne
a urCito. Obvinena aj splnomocnena zastupkyna poskodeného dna 29.07.2016
vyjadrili suhlas so zmierom, priCom splnomocneny zastupca posSkodeného pani
XXXXX odskodné nepozadovala vzhladom k tomu, Ze spdsobena Skoda im bola zo
strany obvinenej uhradena priamo do pokladne spoloCnosti, o ¢om svedCi
pokladni¢ny doklad zaZurnalizovany vo vySetrovacom spise na €. |. 33 .

Obvinena XXXXX zlozZila na ucet Okresnej prokuratury v RuzZzomberku
pefaznu sumu urCenu na vSeobecne prospesné ucely vo vyske 50,- Eur a urcila
sumu 25,- Eur adresovat’ ObCianskemu zdruzeniu Stonozka objavuje svet, so sidlom
Materska $kola, ul. Riadok & 4, RuZomberok, ICO: 42070511, &islo uétu:
SK8656000000008349139001, pobocka Primabanka Ruzomberok, a sumu 25,- Eur
na penaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti.

Podla § 220 ods. 1 pism. a), b), c) Trestného poriadku v konani o precine, na
ktory zakon ustanovuje trest odfiatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje 5
rokov, mdze prokurator so suhlasom obvineného a posSkodeného rozhodnut o
schvaleni zmieru a zastavit trestné stihanie, ak obvineny
a/ vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,
b/ nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym Cinom,
c/ zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury pefiaznu sumu
uréenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely a tato penazna suma
nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného €inu a vzhladom na
povahu a zavaznost’ spachaného Cinu, na mieru, akou bol trestnym ¢inom dotknuty
verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery
povazuje prokurator takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Za prec€in kradezZe podla § 212 ods. 2 Trestného zakona mozno ulozit' trest
odnatia slobody az na dva roky.

Zo spisového materialu vyplyva, Ze obvinena XXXXX ma v priestupkovych
evidenciach jeden zaznam a to prave za priestupok vo€i majetku z diia 19.09.2015,
iny zaznam o priestupku nema evidovany, v mieste trvalého bydliska nie je blizSie
hodnotena, dna 10.04.2013 jej bola ulozena Mestskou policiou Ruzomberok pokuta
vo vySke 30,-Eur za priestupok proti obCianskemu spolunazivaniu, v odpise registra
trestov nema zZiadny zaznam.

Vzhfadom na povahu a zavaznost' spachaného Cinu, na mieru, akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, vzhfadom na osobu obvinenej a na jej osobné a
majetkové pomery som dospela k zaveru, ze takyto spésob rozhodnutia v tejto
trestnej veci je dostaCujuci na to, aby si obvinena uvedomila zavaznost svojho
konania, v buducnosti sa ho vyvarovala a nedopustila sa viac trestnej Ci inej
protispoloCenskej Cinnosti, preto som zmier uzavrety medzi obvinenou
a poSkodenym schvalila a trestné stihanie obvinenej zastavila podla § 220 ods. 1
Trestného poriadku.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Desana Grencéikova
prokuratorka



