OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 69/20/5508-16 Ruzomberok 06.10.2020
EEC: 2-42-820-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poruSovanie autorského prava podla § 283 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Ruzomberok

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenou:
XXXXX
sidlo; XXXXX

v zastupeni: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VyS8ka nahradenej Skody: 1.000,- €
Periazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 100,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko



vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: poruSovanie autorského prava podla § 283 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou znac¢kou ORP-20/00-RK-
2020

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 13.09.2019 prostrednictvom webového portalu www.bazos.sk uverejnil inzerat €.
XXXXX ktorym ponukol na predaj a nasledne dna 08.10.2019 predal hernu konzolu
PlayStation 3 Slim 250GB s nelegalne upravenym FirmWare, CustomFirmWare,
vinzerate oznaCenom ako multiMAN, ktory ruSi ochranu proti pouZivaniu
kopirovaného software na hernej konzole a umozriuje pouzivat neautorizované képie
aplikacii a hernych titulov, resp. iny neautorizovany obsah uloZzeny na pamatovom
médiu hernej konzoly, ¢im v zmysle § 60 ods. 1 zakona €. 185/2015 Z. z. (Autorsky
zakon) neopravnene zasiahol do autorského prava spolocnosti Sony Interactive
Entertainment Europe Limited, 10 Great XXXXX, W1F7LP London, United Kingdom,
v zastipeni XXXXX XXXXX odd. software security, XXXXX, XXXXX XXXXX, Ceska
republika, a spbsobil Skodu posSkodenej spoloCnosti vo vyske 1.418,- Eur.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ v Ruzomberku
z 23.01.2020, CVS: ORP-20/00-RK-2020, bolo podla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacaté trestné stihanie a nasledne dria 13.04.2020 podlfa § 206 ods. 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v Ruzomberku, trvale
bytom XXXXX XXXXX XXXXX, okres XXXXX, pre preCin poruSovania autorskeho
prava podla § 283 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Spachanie skutku obvinenym je preukazané okrem priznania obvineného aj
vyjadrenim zastupcu poskodeného XXXXX XXXXX znaleckym posudkom z odboru
elektrotechnika, odvetvie riadiaca technika, vypocCtova technika, pocitacové
programy a dalSimi zabezpeCenymi listinnymi dokazmi tykajucimi sa predaja hernej
konzoly.

Prec€inu poruSovania autorského prava podla § 283 ods. 1 Trestného zakona
sa dopusti ten, kto neopravnene zasiahne do zakonom chranenych prav k dielu,
umeleckému vykonu, zvukovému zaznamu alebo zvukovo-obrazovému zaznamu,
rozhlasovému vysielaniu alebo televiznemu vysielaniu alebo databaze. Pachatel
uvedeného precinu sa potresta odnatim slobody az na dva roky.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany,
a nie su odbévodnené pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané
slobodne, vazne a urcito, nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil
iné opatrenia na nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom,



a zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na uc€et prokuratury penaznu sumu
urcenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu a vzhladom na povahu a zavaznost’ spachaného Cinu, na mieru akou
bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povazuje takyto spdésob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Obvineny a splnomocnenec poskodenej spoloCnosti uzavreli pred mediaCnym
a probacnym uradnikom na Okresnom sude XXXXX dna 23.09.2020 Zmier (sp. zn.
1M/31/2020), v ramci ktorého obvineny slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito
vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, pricom zaroven nahradil pozadovanu
Skodu vo vyske 1.000,- Eur splnomocnencovi poskodeného prevodom na ucet
v banke. Poskodeny dalSiu nahradu skody nepozadoval. Dha 02.10.2020 obvineny
vlozil na u€et Okresnej prokuratury XXXXX pefiaznu sumu uréenu ministerstvu na
ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného zakona vo vyske 100,-
Eur, pricom tato suma nie je neprimerana zavaznosti spachaného precinu. Obvineny
a poskodeny s tymto alternativnhym spésobom vybavenia veci vyslovili suhlas.

Obvineny viedol doposial riadny zivot, nebol zatial trestne stihany a ma
evidované len dva drobné priestupky v doprave. S poukazom na uvedené a tiez
vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkove
pomery som dospel k zaveru, Ze takyto spdsob rozhodnutia, teda rozhodnutie
o schvaleni zmieru a zastavenie trestného stihania obvineného, je dostacujuci na to,
aby si obvineny uvedomil protipravnost svojho konania av buducnosti sa ho
vyvaroval. Preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Stefan Tomasko
prokurator



