OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 286/18/5508-4 Ruzomberok 06.07.2018
EEC: 2-42-87-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury RuZzomberok

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: Ruzomberok
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny XXXXX si umyselne riadne pravidelne neplnil svoju zakonom
ulozenu povinnost vyzivovat iného a to svoje deti XXXXX, nar. XXXXX v Ruzomberku
a XXXXX, nar. XXXXX v RuZzomberku sumou 50 eur mesacne na kazdé dieta, ktoré
ma poukazovat' vzdy do 20-teho dnia v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, nar.
XXXXX v XXXXX trvalo bytom XXXXX okres Ruzomberok a to na zaklade rozsudku
Okresného sudu XXXXX €. k. 7P/61/2015-45 zo dna 03.12.2015, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 18.12.2015 a vykonatefnost dna 22.12.2015, pricom si svoju
povinnost neplnil od 01.12.2017 do 22.06.2018, s vynimkou mesiaca maj 2018, kedy
uhradil sumu vo vySke 80 eur a mesiaca jun 2018, ked 14.06.2018 uhradil sumu vo
vySke 420 eur, Cim dlhoval na vyzivhom k rukam matky XXXXX, nar. XXXXX v
XXXXX, trvalo bytom XXXXX €. XXXXX, okres Ruzomberok sumu vo vyske 200 eur,
ktoru uhradil dha 22.06.2018 k rukam matky deti,
XXXXX nebol od 01.11.2017 doposial vedeny v evidencii uchadzacov
0 zamestnanie, do 31.12.2017 poberal prispevok na byvanie vo vySke 55,80 eur
mesacne, nie je poberatefom davky v nezamestnanosti, nemocenskych davok ani



dochodku, Zivil sa nezistenym spésobom,
lebo zanikla trestnost Cinu.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ v RuZzomberku uznesenim pod
&. CVS: ORP — 166/LT-RK-2018 zo diia 16.05.2018 podla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacal trestné stihanie pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
ods. 1 Trestného zakona a zaroven podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX za precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze

obvineny XXXXX, nar. XXXXX si umyselne riadne pravidelne neplni svoju zakonom
ulozenu povinnost vyzivovat iného a to svoje deti: XXXXX, nar. XXXXX v
Ruzomberku a XXXXX, nar. XXXXX v Ruzomberku sumou 50 eur mesacCne na
kazdé dieta, ktoré ma poukazovat vzdy do 20-teho dfa v mesiaci vopred k rukam
matky XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, trvalo bytom XXXXX & XXXXX, okres
RuZzomberok a to na zaklade rozsudku Okresného sudu RuzZomberok ¢&. k.
7P/61/2015-45 zo dna 03.12.2015, ktory nadobudol pravoplatnost dria 18.12.2015 a
vykonatelnost dna 22.12.2015, pricom si svoju povinnost neplni od 01.12.2017 do
dnesSnej doby, s vynimkou mesiaca maj 2018, kedy uhradil sumu vo vySke 80 eur,
Cim takto dlhuje na beznom vyzivhom k rukam matky XXXXX, nar. XXXXX v
Leviciach, trvalo bytom XXXXX €. XXXXX, okres Ruzomberok sumu v suhrne na obe
deti vo vyske 420 eur, kde zo spravy Uradu prace, socidlnych veci a rodiny
RuzZomberok je zrejmée, ze XXXXX nebol od 01.11.2017 doposial vedeny v evidencii
uchadzacov o zamestnanie, tiez ze od 01.01.2016 do 31.12.2017 poberal prispevok
na byvanie vo vySke 55,80 eur mesacne, dalej zo podfa spravy Socialnej poistovne
vyplyva, ze XXXXX nie je poberatelom davky v nezamestnanosti, nemocenskych
davok ani dochodku.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi po zakonnom pouceni odoprel vo veci
vypovedat.

Svedkyna — poskodena XXXXX vypovedala, ze dria 10.04.2018 podala
trestné oznamenie na svojho byvalého manzela XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom
XXXXX XXXXX. XXXXX je na zaklade rozsudku Okresného sudu v Ruzomberku €.
k. €. k. 7P/61/2015-45 zo dna 03.12.2015, ktory nadobudol pravoplatnost dra
18.12.2015 a vykonatelnost’ dfia 22.12.2015 povinny platit vyzivné na synov XXXXX,
nar. XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX vo vySke 50 eur mesacne na kazdé z deti vzdy
do kazdého 20-teho drfia v mesiaci vopred k jej rukam, priCom byvaly manzel si
svoju vyzivovaciu povinnost’ riadne a pravidelne neplini od 01.12.2017, s vynimkou
mesiaca maj 2018, kedy uhradil vkladom na ucet vedeny na jej meno v Prima banke
sumu vo vyske 80 eur, ¢im takto dlhuje na beznom vyzivnhom K jej rukam sumu v
suhrne na obe deti vo vysSke 520 eur.

Neplatenie vyzivného zo strany byvalého manzela prostrednictvom exekucie
nerieSila. Nahradné vyzivné na synov nepobera.

Co sa tyka jej byvalého manzela XXXXX, nevie ni¢ o fiom, pretoze XXXXX na
jej telefonaty nereaguje. Neviem uviest ani, kde pracuje. Mysli, Zze stale byva na
adrese XXXXX. O deti sa nezaujima, nezavola im, neopyta sa jej na nich.



Ona byva so synmi v PreSove, kde maju v podnajme byt. Momentalne pracuje
ako finan¢na poradkyna, je samoplatca, mesacény prijem ma okolo 700 eur. Mesacné
naklady na byvanie su okolo 350 eur, strava pred fu a deti okolo 300 eur, vydavky
na deti — Skola, kruzky, obedy, obleCenie, drogéria spolu okolo 250 eur, pausal pre Au
a deti okolo 50 eur.

XXXXX navstevuje 1. triedu na Strednej odbornej Skole v XXXXX a XXXXX je
na zakladnej Skole v 7. triede tiez v XXXXX. XXXXX navstevuje zaujmovy kruzok —
anglictinu a XXXXX gitaru, obaja navstevuju esSte informaticky krazok.

Synovia XXXXX a XXXXX netrpia stavom nudze, ani nijako nie su obmedzené
ich zakladné potreby. Snazi sa, aby sa synovia mali dobre, aby mali vSetko, ¢o
potrebuju.

VySetrovaci spis obsahuje rozsudok Okresného sudu Ruzomberok Okresného
sudu RuzZomberok ¢&. k. 7P/61/2015-45 zo dna 03.12.2015, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 18.12.2015 a vykonatelnost dna 22.12.2015, potvrdenia
o uhradeni vyzivného a spravy organov verejnej spravy k osobe obvineného.

Vyhodnotenim zhromazdenych dbkazov som dospela kzaveru, ze
u obvineného bolo preukazané umyselné =zavinenie na neplneni vyzivovacej
povinnosti voCi jeho synom, ked vrozhodnom obdobi XXXXX nebol vedeny v
evidencii uchadzaCov o zamestnanie, do 31.12.2017 poberal prispevok na byvanie
vo vySke 55,80 eur mesacCne, nie je poberatelom davky v nezamestnanosti,
nemocenskych davok ani déchodku, Zivil sa nezistenym sp6sobom .

Precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona sa
dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov €o aj z nedbanlivosti
neplni zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat' iného.

V zmysle § 86 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného Cinu zanika, ak
ide o trestny zanedbania povinnej vyzZivy podfa § 207, ak trestny ¢in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne splnil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Z vysluchu svedkyne - poSkodenej XXXXX, nar. XXXXX zo dna

06.06.2018 bolo zistené, ze XXXXX na osobny ucet vedeny na meno XXXXX v
Prima banke Slovensko, a. s. uhradil dfia 15.05.2018 sumu 80 eur. Nasledne dna
21.06.2018 na Obvodné oddelenie PZ Liptovska Tepla osobne dorucil XXXXX, nar.
XXXXX potvrdenie o vklade v hotovosti na osobny ucet vedeny v Prima banke
Slovensko, a. s. na meno XXXXX zo dna 14.06.2018, v ktorom je potvrdeny vklad
sumy vo vySke 420 eur na vysSSie uvedeny ucet a dna 22.06.2018 osobne dorucil
potvrdenie zo dna 22.06.2018 o vklade sumy vo vySke 200 eur na vySSie uvedeny
ucet. Dna 21.06.2018 a 22.06.2018 bola telefonicky kontaktovana XXXXX, nar.
XXXXX, ktora potvrdila vliozenie sumy vo vySke 420 eur dna 14.06.2018 a 200 eur
dna 22.08.2018 na svoj vySSie uvedeny ucet XXXXX, priCom zaslala prostrednictvom
emailu vypis uctu potvrdzujuci uvedené vklady XXXXX.

Je opodstatnené prijat zaver, ze trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky
na osobach, na ktoré je obvineny povinny platit’ vyzivné.



Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' Cinu.

Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam a citovanej pravnej uprave som trestné
stihanie obvineného XXXXX zastavila tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Maria Stupakova
prokuratorka



