OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 277/20/5508-6 Ruzomberok 29.10.2020
EEC: 2-42-911-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2, odsek 3 pismeno d
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury RuZzomberok

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX,
Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- zlo€in: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2, odsek 3 pismeno d Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

po predchadzajucej poziadavke poskodeného XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bydlisko
XXXXX, XXXXX XXXXX, aby mu vybavila zriadenie televiznej sluzby Skylink, dna
06.04.2020 v presne nezistenom Case vzalaXXXXX na osobnom motorovom vozidle
ku budove v Ruzomberku, kde sidli notarka XXXXX, a tam mu na lavi¢ke dala pod
legendou podpisu zmluvy na sluzbu Skylink podpisat ,kipnu zmluvu o prevode
vlastnictva bytu", ktorej predmetom bol byt €. XXXXX vo vchode XXXXX poschodie,
supisné Cislo stavby XXXXX, nachadzajuci sa v katastralnom uzemi XXXXX, ul.
XXXXX v Ruzomberku, na pozemku registra C KN XXXXX; spoluvlastnicky podiel na
pozemku, na ktorom je postaveny bytovy dom, supisné Cislo XXXXX vo velkosti
XXXXX bod XXXXX na LV XXXXX a spoluvlastnicky podiel o velkosti XXXXX na
spolocnych Castiach a spoloCnych zariadeniach domu vo veflkosti XXXXX za kupnu
cenu 1,00 eur, ¢im sa stala novou vlastnicku nehnutelnosti a tak mu spdsobila Skodu



v celkovej vySke 21.310,14 eur,
lebo tento skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditelstva PZ, odboru kriminalnej policie
v Ruzomberku uznesenim &islo CVS: ORP-128/VYS-RK-2020 z 18.05.2020 podla
§ 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a zaroven podla § 206 ods. 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za zlo€in podvodu podla § 221 ods.1,
ods. 2, ods. 3 pism. d) Trestného zakona pre skutok, Ze

po predchadzajucej poziadavke poskodeného XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bydlisko
XXXXX, XXXXX XXXXX aby mu vybavila zriadenie televiznej sluzby Skylink, ho dia
06.04.2020 v presne nezistenom Case vzala na osobnom motorovom vozidle k
budove v Ruzomberku, kde sidli notar XXXXX, a tam mu na lavicke dala pod
legendou podpisu zmluvy na sluzbu Skylink podpisat ,kupnu zmluvu o prevode
vlastnictva bytu", ktorej predmetom bol byt €. XXXXX, vo vchode XXXXX poschodie,
supisné Cislo stavby XXXXX, nachadzajucom sa v katastralnom uzemi XXXXX, ul.
XXXXX v Ruzomberku, na pozemku registra C KN XXXXX; spoluvlastnicky podiel na
pozemku, na ktorom je postaveny bytovy dom, supisné Cislo XXXXX vo velkosti
XXXXX bod XXXXX na LV XXXXX a spoluvlastnicky podiel o velkosti XXXXX na
spolocnych Castiach a spoloCnych zariadeniach domu vo veflkosti XXXXX za kupnu
cenu 1,00 eur, ¢im sa stala novou vlastnicku nehnutelnosti a tak mu spdsobila Skodu
v celkovej vySke 21.310,14 eur.

Vysetrovatel PZ predlozil na Okresnu prokuraturu XXXXX navrh na zastavenie
trestného stihania obvinenej XXXXX s vySetrovacim spisom, preskiumanim ktorych
som zistila nasledovny ddkazny stav:

Obvinena XXXXX vo svojej vypovedi uviedla, Ze robi na urade prace a s p.
XXXXX sa pozna a robil unej asi pred Styrmi rokmi, ked bol na davke v hmotnej
nudzi. Vtedy chodil za nou, ked potreboval nieCo, tak mu vzdy pomohla. Aj s jeho
susedom XXXXX. Prave tento sused XXXXX jej zavolal, ze si ju dal zavolat p.
XXXXX, aby mu priSla pomahat. Dohodli si stymto XXXXX Cas a termin, a prisla
snim za p. XXXXX. On, teda p. XXXXX, sa zfakol, spadol, tri dni lezal na zemi
a udrel si rebra, bez vody, bez jedla. Nevie, ktory deri to bol presne a Sli spolu
s XXXXX k nemu domov k p. XXXXX. Vtedy jej povedal, aby mu pomohla.

Vtedy jej p. XXXXX navrhol, Ze jej preda byt, ked sa bude o neho starat
a kupovat mu. Ona sa ho pytala, €i to chce vidiet, aj v kipnopredajnej zmluve,
povedal, Ze nie, povedal, ze chce taku jednoduchu, aby bol oboznameny. Ona mu
najprv byt vypratala, lebo tam bolo 15 vriec odpadu, poumyvala mu tam vSetko, len
jeho sa nedalo okupat, lebo ma problémy s nohami a tieklo mu z néh. Pytala sa ho,
Ze preCo si nedal zavolat surodencov, a povedal jej, ze vySe roka nemali o neho
zaujem. Ma odfotenu v mobile spravu ambulantnu, z oSetrenia p. XXXXX, zo dna
09.04.2020, v ¢ase 0 16.04 hod. Sestry boli u neho. Pytala sa ho, ¢i chce nejaké
peniaze, povedal jej, Zze nechce ni€. Oni ked $li s nim toho 09.04.2020, tak tam aj
priznali, Zze neboli u neho rok a Ze nemali zaujem. On priSiel z tej pohotovosti, ona
priSla dnu, ako vzdy. Dna 03.04.2020 v Case o 20.25 hod. bola u neho, a odfotila si
do mobilu jeho obcCiansky preukaz a aj jej, Ze idu tu kupnu zmluvu. Toto poslala



jednej Zene, vola sa XXXXX, je z XXXXX, ktora im robila aj tu kupnu zmluvu.

On jej tak povedal, ze aj on chce mat tak postarané, ako ma jeho sused
XXXXX a povedala mu, Ze dobre. Pytala sa ho, za aku cenu, on povedal, Ze nechce,
len aby mu kupovala, nosila a starala sa. V zmluve bol aj oboznameny, aj suseda ich
videla, ze idu podpisovat. Boli u pani notarky na XXXXX ulici, tato pani XXXXX im to
vybavila, boli tam len oni dvaja. Sli ako je XXXXX parkovisko, tam $li do budovy
notarky a zazvonili jej, len on dlho nemohol stat, aj na nohach mal len Slapky, z néh
mu tieklo. Zazvonila, povedala jej, Ze su objednani, Ze je XXXXX, a povedala jej, ze
pride dolu. Na chodbe podpisali styri zmluvy, kde podpisal on, musel dat dole rusko
a obCiansky preukaz, overoval sa jeho podpis, podpisal to na stene, potom to
podpisala aj ona, ze to videla p. notarka. Ked videla, Zze sa mu zle stoji, tak im
povedala, ze maju ist vonku si sadnut’ na lavicku. Tak s nim Sla na lavicku ako je
Orange, tam si sadli, bolo teplo.

Odtiafl volali na bytové druzstvo pani XXXXX, ona im povedala, Ze kolko treba
vyrovnat sumu, kolko treba zaplatit. On sa jej v telefone ozval, ze ¢au, to som ja.
Povedal jej nato, Ze zajtra bude vSetko uhradené. Zlozili, a Cakali na pani notarku,
ktora priSla s overovacou knihou a tam sa eSte podpisal on. Doniesla jej aj doklad, ze
je zaplateny aj ten, €o sa tyka overenia podpisu. Dala im to v ¢ase o0 11.08 hod.
a dako pred 11 volali na to bytové druzstvo. Bolo to v ten der, ako sa podpisovala
zmluva. Odtiafl sli eSte do obchodu, ale nepustili ju dnu, lebo to bolo len nad 65 rokov
vstup. Ked Siel podpisovat eSte tuto zmluvu, tak bol este XXXXX. On bol v byte, ked
Sli podpisovat. Potom Sli domov k nemu, kde auto odparkovala, a vySla s nim az
k nemu domov. Kupnu zmluvu nechcel mat doma, Ze jeho sestry, ked pridu, aby
nevideli, lebo predtym mal jednoizbovy byt v tej istej bytovke a zamenil ho za tuto
prave garsonku a mal peniaze z toho, a vtedy, ked to zistili jeho sestry, tak chceli od
neho peniaze. On vtedy povedal, Zze peniaze neda, a oni prestali k nemu chodit
a povadili sa s nim.

Toho 09.04.2020 prisSla k nemu, inak chodila kazdy den, pekne zaklopala
a otvoril jej dvere jeho Svagor XXXXX, a opytal sa ma, €i chce prist’ lahko k bytu, len
tak, a ona sa tvarila, Ze nevie o nicom a to isto aj XXXXX. Ale 06.04.2020 uz bol byt
a on nechcel, aby o tom vedela sestra a Svagor. VoSla dnu a ona jej povedala, Ze on
tam je ako bezdomovec, Ze je tam smrad. Chodi kazdy bozi den. Jeho sestra sa tam
vtedy rozkrikovala, povedala, ze oni vybavia doktora, ktory to bude lieCit. Tento
Svagor povedal, Zze opatroval otca, Ze on to vie a jeho sestra vravela, Ze ona vSetko
vybavi. V ten den mu povedala, Ze mu ide vybavit skylink. Nevie, kedy tam volala
ohladom toho skylinku. Toho 09.04. mu vravela, Ze mu vybavi za jedno euro skylink.
Stazoval sa jej, ze mu ide len jednotka a dvojka. Sestra jeho sa tam rozkrikovala, ze
on je ako bezdomovec, Ze sa za neho hanbili. Ona nechcela, aby mu nieCo
vybavovala, potom mu eSte ona kupila televizor, a povedala mu, ze mu ho méze
splacat, a on jej ho vyplatil. Nie je pravda to, Ze zobrala XXXXX podpisat’ tu zmluvu
na skylink ku notarke. To bolo tak, Ze volala na linku skylink, zadala tam kéd, ¢o mal
on, a jeho udaje, bol pri tom aj p. XXXXX, a mala zapnuty mikrofén, takZze on vSetko
poéul. Sla potom asi o dva dni na ti pobocku. Bolo to 27.04.2020, ked bola pri Bille,
a urobila to tak, ze zmluvu dala podpisat cez telefon, cez jej Cislo, povedala im, ze
on nemdze chodit. To bolo dria 22.04.2020. Oni jej najprv povedali, ¢i tam bude mat
XXXXX signal, volala p. XXXXX zo Skylinku, a povedal, Ze pride skontrolovat signal,
kde sa to da namontovat. XXXXX uz vtedy mal aj mobil, aj kartu mu dobila. Ak by



mu prislo zle, tak Ze bude mat telefon. Povedala mu, Ze ak mu pride zle, nech jej
vola.

Do toho zistili, Ze byt je predany, a nevie, ako zistili, ze byt bol predany za
jedno euro. XXXXX sa bal pre sestrami, vzdy, ked boli u neho, a potom odisli, tak jej
prezvonil, ze sestry uz odisli, aby prisla. Vybavila mu z charity, ze mu chodia tie nohy
prevazovat, ¢o mu tak tieklo z néh, inak by priSiel o nohy. Chce sa samozrejme
konfrontovat' s XXXXX

Ju si dal on zavolat, cez toho XXXXX, nie Ze mu ona ponukala nejaké sluzby.
On pouziva tel. €islo XXXXX, je na neho evidované, to mu ona kupovala.

Ten obciansky, ¢o mu vzala, to jej dal, ale mala ho len jeden deri, a to bolo
prave kvoli tomu skylinku. Ku p. XXXXX chodi kazdy den, aj teraz potom, ako sa toto
celé udialo. Stale jej on vola, aby k nemu prisla. Nosi mu jest, a on jej aj povedal, ze
Ziadne oznamenie on nechce podavat. Od toho konca marca tam chodi kazdy jeden
den.

Svedok — poskodeny XXXXX po zakonnom pouceni vyuzil pravo podla § 130
ods. 2 Trestného poriadku a k veci odoprel vypovedat. Svedok — poSkodeny si zvolil
splnomocnenca v trestnom konani, je nim XXXXX XXXXX.

Svedkyna XXXXX uviedla, Ze je sestra posSkodeného. Skratka 07.04. sa
manzel v robote dozvedel od kolegyne, Zze p. XXXXX sa zaujima o byt jej brata.
Nasledne tam manzel iSiel z roboty, brat bol v katastrofalnom stave, hned tam
dobehla aj ona so sestrou a volali zachranku. Od vtedy zacali brata navstevovat,
poriadit, obriadit, ostrihat, vSetko museli, vyzeral ako JeziS. Raz isli k sestrinej dcére,
tusi Ze to bolo 28.4., ta nahliadla do katastra a byt bol uz prevedeny na p. XXXXX
Cize oboznamili brata s tym, tvrdil im, Ze o tom nevie, Ze on ni¢ nepodpisoval, len
skylink. Tvrdi to doteraz, ona nevie. ESte to povedal, Ze mu bolo velmi zle, ona
prisla, bolo mu zle, on tvrdil, a ona povedala, Ze musia ist podpisat a Ze nezasiel ani
do tej kancelarie, sadol na laviCku, vySla pani notarka, ani nevedel, ze je notarka
a podpisal vedomy si toho, Ze je to skylink. Skylink uz ma. Nevedel, Ze nepodpisuje
papiere na skylink. Zmluvu nema doteraz, ani potvrdenie, Zze predal byt za jedno
euro. On stale tvrdi, Ze nevedomky podpisal, Ze nevie. Nasledne, ked sa to
dozvedela, priSla podat trestné oznamenie, brat s tym suhlasil, chce byt naspat.

XXXXX videla dva razy. Prvykrat, ked volali zachranku. Ale s nou bola az na
druhy den, ona priSla ku bratovi, oni tam boli. ESte manzel do nej, ze jej ide o byt,
a ona mu vravela, Ze jej o Ziadny byt nejde. Ze sa chce len starat o brata, Ze jej o byt
nejde. Vtedy sme to eSte nevedeli, Ze byt je uz na nu. My sme boli s muzom aj
v podstate radi, ze sa chytila a Ze mu poméze, to sme eSte nevedeli, o je vo veci.
Druhykrat ju videla po prepusteni z nemocnice, dia 05.06.2020. Brat jej nedvihal
cely den mobil, tak so synmi iSla k nemu. V byte nasla p. XXXXX, a ked ju videla, tak
utekala precC, a ked sa jej opytala, ¢o tam robi, tak jej povedala, ze mu priSla smeti
vysypat. Odisla. Brata sa opytala, o tam robila, a ako sa sem dostala. Povedal jej,
Ze to isté sa opytal aj on jej a ukazala mu taky hacik na otvaranie. No a udajne mu
bola vycitat, Ze preCo nevypovedala advokatovi, ktorého doSikovala do jeho bytu.
Nasledne nato podali trestné oznamenie. Potom odisli. Nasledne na druhy den
prisla k nemu s obedom sa ho opytat, ze ako vlastne stym bytom, ¢o ho chce



nechat p. XXXXX, alebo chce byt spat. Povedal jej, Ze chce na fiu dat trestné
oznamenie za vniknutie do bytu. Tak zavolali policajtov. To bolo v sobotu, a potom
v nedefu bola u neho, Zze sa chce s nim rozpravat. No neotvoril jej. Zamykaju ho, ked
odchadzaju.

Poskodeného XXXXX, pred samotnym skutkom nenavstevovali, chodil on
k nim, pravidelne v lete na ich chatu na XXXXX ho bravali, Vianoce a Silvester sa
striedali so sestrou. On bol do februara tohto roka mobilny, nakolko jej manzel ho
chodil navstevovat, on je vodar, tak ked bol v XXXXX, tak ho bol pozriet. Hockedy sa
stavil aj z roboty. Brat, do toho nového roku bol taky zlaty, aj priSiel im gratulovat.
Potom bola ta korona, tak sa nechodilo. Brat nikdy nespomenul, Ze chce byt predat.
On nemal mobil. Jemu iba XXXXX doniesla potom. PretoZze ona (sestra) este
vyplatila exekutora, lebo za mobil neplatil, to bolo pred troma rokmi, ak nie viac.
Takze on bol od vtedy bez mobilu.

Ked' bratovi oznamili, ze byt je prepisany na obvinenu, plakal, ze ¢o som to
spravil. No najprv mu povedali, no on nevedel, Ze podpisal byt. Pytala sa ho, Ci
podpisal nejaké papiere, on povedal, Ze Skylink podpisoval. Obvinena tam zacala
chodit’ v marci nejako, on jej povedal Ze asi tri tyzdne chodi, ked boli u neho v tom
aprili.

Dna 07.04. $li k bratovi na zaklade toho, Ze sa bola informovat’ o tom byte. Tak
muz iSiel za nim prvy z roboty. Obvinena jej raz volala, ze sa chce stretnut, povedala
som, ze sa stretnu na sude.

V sucCasnosti je brat imobilny, nem&ze sa ani na vysluch dostavit.

Po podani trestného oznamenia pozastavila kataster sudnou cestou, podala
neodkladné opatrenie. PoSkodeny vedel, Ze tieto kroky robi. Zamykanie brata
povaZzuje za bezpecCné, nakolko on si vezme tabletky od bolesti a otvara dvere kazdy
druhy den pani z charity, je schopny zajst na zachod. Aj si toaletu spravit, len mu to
trva. Ma kfucik. Nie som si toho vedoma, Ze by brat predaval v minulosti nejaky byt.
So susedom urobili nejaku vymenu, dohodli sa, Ze ten jednoizbovy bude jeho. Oni
byvali s mamou v trojizbom, apotom uz ten jednoizbovy ostal jemu. Ztoho
trojizbového dostali vyplatok, mama rozdelila a ten byt Siel jemu. Stalo sa, Ze brat
lezal v byte jeden az tri dni, povedal, Ze spadol, Ze si zlomil rebra, ale nebolo to bez
pomoci, dal si na zem matrac a tak to povedal. Pozrela vypis telefonatov jeho brata
v teleféne, jej to tak prislo, Ze to p. XXXXX viackrat volala. A bola aj svedkom, ked
mu volala a zakazdym sa ho opytala, Ze Ci je tam sam, a ked povedal, Ze je tu
sestra, tak ze uz ni€ nechce. Bola svedkom ked jej nezdvihol Styrikrat a na piatykrat
jej nedvihol z iného Cisla. To viem preto, lebo uz zodvihol to iné Cislo.

Brata navstevovala kazdy den, alebo kazdy druhy defi. Stale tam chodi, aj
teraz rano bola, €i by sa nedalo mu prist na vysluch. Dnes rano bola u neho, Ze ho
zoberie na vysluch, Ze pridu spolu na taxiku. Ked tam prisla, tak sa jej nepostavil
z postele, lebo mal bolesti, kriCal, Ze sa nepostavi. Nevedia, ¢o ho boli, i krize, Ci
oblicky. Rano mu brala mo€. Takéto bolesti ma asi tyzden. XXXXX sa jej pytal, ¢i ho
moze navstevovat, povedala mu, Ze nie, lebo oni piju ten dunihlav. Brat nemdze, ona
mu kupi nealko pivo, no viac on neméze na tie nohy. Skylink mu vybavila p. XXXXX,
to je pravda a ona mu to bola aj zaplatit. Ona mu zobrala ob&iansky na tri dni, udajne



kvoli skylinku a bolo to na kataster.

Jej starostlivost o brata prebieha tak, Ze ked povie, ze tam nebola tento
tyzden v sobotu, tak povie, ze tam bola kazdy dern. Nosi mu jedlo, nakupy, poriadi
mu, poperie mu, priCom sa snazi, aby aj on si daco spravil, teda Ze sa musi hybat.
Ked sa sprchuje, to je v stredu a v nedelu, to musi byt pri iom, aj ked nevie, €o by si
pocala, keby spadol. Ale snazi sa, v€era si musel on zem umyt, pradlo si popral, to
bola pri hom. Popral si defi vopred, pri tom nebola.

Svedok XXXXX uviedol, ze mu volala kolegyna z prace, nevie, kedy to uz
bolo, Ze jedna pani sa zaujima o prevod bytu a povedala mu, Ze ten byt je jej Svagra.
Pracuje ako udrzbar na bytovom druzstve SBD v RuZzomberku. Ta jeho kolegyna sa
vola XXXXX, XXXXX a pracuje na sprave SBD v kancelarii. Ma na starosti byty
a najmy. Ona vie, Ze XXXXX je jeho Svagor, tak mu volala, ¢i nie€o o tom vie. On tam
uz dihSie nebol, asi nejaké tri tyzdne, alebo mesiac, on tak chodi asi raz za mesiac
ho nazriet. Ked tam aj niekde robil, tak ho bol pozriet’ aj CastejSie.

Pred jedno Siestimi rokmi mu hovoril, ze tato XXXXX robila na VPP
v Ruzomberku $éfku, ze chce od neho, aby jej podpisal byt, Ze jej dava byt. Toto mu
on hovoril vtedy, a on sa ho pytal, Ze kde bude byvat, aby nepodpisoval ni¢. To vSak
bolo vtedy pred Siestimi rokmi.

V tomto obdobi, ked k nemu chodil, tak mu ni¢ také, ze by chcel byt predat,
nevravel. Ta pani XXXXX mu povedala, aby si dali pozor, aby nepriSiel XXXXX o byt,
ked sa ta XXXXX vyzvedala u nej. Pytala sa jej, ze ako to je s prevodom, a tak. ESte
Ze mu ta kolegyna zavolala, lebo by to zle dopadlo.

Potom, ked sa toto dozvedel, tak Siel hned v ten def k nemu z roboty, a pytal
sa ho, Ze Ci predava byt. On jej povedal, Ze nie, ze aky byt ma on predavat. Potom
mu povedal, Ze p. XXXXX bola na bytovom druzstve a pytala sa veci ohladom
prevodu bytu. On mu na to na povedal, Ze nevie o tom, ale zZe jej dal nejakych 200
eur a on mala ist' za neho zaplatit najom za byt.

Svedok XXXXX vypovedal, ZzZe ma taku istu garsonku, ako ma XXXXX.
Pocuval radio, tam bolo o tychto bytoch, on je z Martina, a pytal sa ho, Ze keby ho
nahodou vystrelo, Ze komu péjde tento byt. Ten byt bol mdj, teraz uz nie je, on je
v podnajme, lebo byt daroval Svagrovi, XXXXX. On je z toho Martina. Boli u notara,
vSetko je urobené. Toto ukazal tomu XXXXX, a on chcel toto isté. Aby sa o neho
starali. Jedna vec bola k tomu, Zze ma dve sestry, tak mu povedal, Ze to mohol dat
niektorej z nich a Ze nech sa staraju o neho. Nechodili k nemu. Potom tam bol jeho
Svagor, spytal sa ho, €o nejde toho Svagra pozriet, a povedal mu, Ze pdjde.

Potom zacala za nim chodit p. XXXXX, doniesla mu jedlo, vSetko, aby mal.
On chcel, aby ju on zavolal, ako veducu na VPP, aby sa o neho starala, lebo tie dve
sestry sa na neho vysrali. Ked priSiel na druhy den, alebo nevie, kedy to bolo, tak bol
u XXXXX a povedal jej, ze oni, sestry ho chcu dat do ustavu. Tak mu povedal, ze ¢o
ma ist ¢o do ustavu, aZe jeho garsénku predaju a peniaze si rozdelia. XXXXX
nepytala ziadne peniaze od neho, to prisaha. Chodila k nemu a starala sa o neho.
Peniaze od neho nebrala ziadne. Tie dve krasavice mu aj peniaze zobrali vSetko.
Ked bol u neho asi mesiac dozadu, mal zamknuté. Ale mal kfu€e. Spytal sa ho,



odkedy sa zamyka, on jej povedal, Ze on nie, ze ho sestra zamyka. Bol u neho,
a musi povedat, Ze on sa svojej sestry XXXXX boji, triasol sa ako osika, lebo sa bal,
Ze priSla ona. Preto ona zamykala, lebo si myslela, ze ma kluce od neho, alebo ta
XXXXX.

Ked' vravel tomu XXXXX, ze byt daroval a potom, ze je teraz v ngjme, tak on
chcel od neho tu jeho zmluvu, to k nemu uz XXXXX chodila, a tak mu ju dal, to mu
bol zaniest. Na druhy den si bol po nu. Vravel mu, ze s tou zmluvou, Ze si to urobi
ako on. Nevie povedat, i ho chcel predat, alebo ¢o chcel robit. Len mu povedal, Ze
to chce mat tak, ako to ma on.

Potom, ako tam zacala chodit sestra poskodeného za nim nechodil, mal
zakaz od XXXXX chodi aj k nemu, chodila aj predtym, ako zacala k XXXXX. Peniaze
nepytala od XXXXX ziadne, ani od neho. Pomahala im, aj s nakupmi a tak.

O tom, Ze ten svoj byt predal obvinenej nevedel. V ten den, ked $li spolu oni
dvaja podpisovat zmluvu, tak ich stretol pri vchode. Pytal sa ho, Ze kde ide, a on mu
povedal, ze idu nejaku zmluvu podpisat, to je vSetko, on potom uz nebol s nimi. Aku
zmluvu, to nevie. Vie, Ze tam boli traja, XXXXX, XXXXX a eSte tam bola nejaka zena.
XXXXX mu povedala, Ze to je advokatka. On ju prvy raz videl. Viac nevie uz
povedat.

Svedkyna XXXXX uviedla, Ze jej volala p. XXXXX, Ci by jej pripravila kupnu
zmluvu na byt. Poslala jej udaje, smskou, poslala jej fotku obCianskeho preukazu jej
a predavajuceho. Poprosila ju, ¢i by jej vyhotovila kupne zmluvy, Ze ich potrebuje do
pondelka. Tak jej ich pripravila, poslala jej ich na mail, aby si ich skontrolovala, pytala
sa jej na kupnu cenu, ze aku ma uviest v kupnej zmluve, ona jej povedala, ze
poCkajte dam vas na hlasno, zZe je tu so mnou aj predavajuci. Opytala sa ho, Ze aku
cenu na zmluve, zZe Ci za euro. Ten muzsky hlas povedal, Ze hej. Proste potvrdil to,
o ¢om sa rozpravali. Nasledne zmluvy pripravila, poslala jej ich na email, ten teraz
nevie a to bolo celé. ESte sa rozpravali, Ze musi byt overeny podpis predavajuceho,
ona jej vravela, Zze ten pan ma problémy s chddzou, tak jej vravela, Zze nech sa
dohodne s notarom alebo nech si to idu overit na mestsky urad.

Je ZivnostniCka, finan¢ny poradca. Mala z minulosti skusenosti s pripravou
takychto zmlav, pracovala v realitnej kancelarii aj advokatskej kancelarii. Obvinenu
pozna z kancelarie, ked pracovala u XXXXX. Ona robila pre XXXXX pestevnu
¢innost, sadenie strom¢ekov, tak preto sa poznali. Osobu poskodeného nepozna.

Ten muzsky hlas v teleféne by urcite neopoznala. Bol to muzsky hlas, bolo to
jedno slovo, prisSlo jej to ako hlas starSieho chlapa, nie nejakého dietata alebo
mladého chalana. On vtom, Co povedal, proste vyjadril suhlas stou cenou.
Obvinena vravela, ked jej volala, Ze sa nachadza u nevie presne ako to povedala,
u pana, od ktorého kupuje byt, alebo Ze sa ide robit' ta zmluva. Bola na byte u p.
XXXXX, ausudzuje to ztoho, lebo po tom telefonate jej poslala tie spravy
s odfotenymi obcianskymi preukazmi.

S p. XXXXX sa rozpravala, aky je ucel tej zmluvy, lebo jej vravela, Zze sa o p.
XXXXX stara a ze chce na fiu prepisat byt. Rozpravali sa o moznostiach, Ze bud
kupnou zmluvou, darovacou alebo zaopatrovacou. AesSte sa rozpravali, ze ak



kipnou, tak jej vravela, Zze bude treba urobit vecné bremeno. Ze nech sa teda
rozhodne, Ze ako. Potom sa oni dohodli, Ze to bude kupnou zmluvou s vecnym
bremenom. Najprv jej vravela, Ze najprv porieSi kipnu zmluvu a potom sa jej ozve.
Presny dévod nepozna, preco sa p. XXXXX rozhodla pre kupnu zmluvu, nebolo to na
jej odporucanie, ona jej povedala aj o inych moznostiach.

Tu fotografiu obCianskeho preukazu p. XXXXX ma, to bolo dnha 03.04.2020
v piatok. Poslala jej to z jej tel. Cisla v ¢ase 0 20.44 hod. Svedkyna preukazala zo
svojho telefénu foto obcianskych preukazov.

Svedkyna XXXXX uviedla, ze pracuje ako uc¢tovnicka tych platieb na bytovom
druzstve SBD v evidencii platieb, predpisov, vyuctovani. Uvadza, Ze tato pani XXXXX
nebola unej osobne sa pytat, atie veci ohladom bytu zistovat. Volala jej raz,
a povedala jej, ze také informacie cudzim [udom nedavaju. Nasledne jej zavolal p.
XXXXX s tym, aby mu povedala, ¢i ma nedoplatok. Ona ho pozna podfa hlasu, vie,
Ze to bol on, lebo by nemali tieto informacie podavat ani telefonicky. Toto vSetko
prebiehalo v ¢ase koronavirusu. U nich bolo zatvorené. Ona sa len zaujimala vtedy
o tie dlhy, povedala jej to v takom zmysle, Ze je buduca vlastnicka toho bytu, nevie
presne, Ci jej to tak povedala, ale z toho rozhovoru to tak dedukovala. Ked jej volal p.
XXXXX, tak to bolo nasledne potom, ako jej volala ona. Povedala mu, Zze tam ma
nejaky nedoplatok, sumu nevie, tento bol nasledne vyrovnany cez ucet, alebo cez
banku, vkladom na ucet svojho bytového domu. Potom po niekolkych drioch priSiel p.
XXXXX aj s tou pani XXXXX po potvrdenie, ze je vSetko vyrovnané. Pred tym jej
volala ona, Ze si pridu po to potvrdenie. Je to uz Styri mesiace, ona si to uz presne
nepamata. Este vie, Ze jej povedala, ze z bytu on neodchadza.

KedZe toto celé nevedela posudit, tak kontaktovala p. XXXXX v dobrej viere,
lebo p. XXXXX pozna, Ze je to starSi Clovek, osamely, ze ¢o bude robit, ked pride
o ten byt.

Svedkyna XXXXX uviedla, Ze pracuje ako notarsky koncipient u notarky
XXXXX, so sidlom kancelarie XXXXX Kancelarskej priestory maju XXXXX dvere sa
k nim nedaju otvorit, na prizemi maju zvoncek, kde ked niekto pride, tak mu pridu
otvorit..

Toho dna, ked bol unich ten pan s p. XXXXX to bolo tak, Zze p. XXXXX
zazvonila, ona jej povedala, ze pridu dole, aby pocCkala. Potom Sla dole, povedala jej
p. XXXXX, ze chcu overit podpis. Zbehla dole, pan jej listiny podpisal, no nepamata
si to, &i mu vravela, o podpisuje. Standardne sa pytaju, &i vedia, o podpisuju, no
toto bola taka situacia aj ohladom korony, Ze si to nepamata presne. Tieto listiny, ¢o
si priniesli, tak pred nou podpisal, tusi, Zze to bolo na stene. Nevie ani uviest, kofko
listov podpisoval. Potom vzala tie papiere vSetky, ¢o podpisal aSla hore do
kancelarie. Tam to overila, nahodila do pocitata aisSla mu to vratit dole aj
s overovacou knihou, aby jej to tam podpisal. Nepamata si, €i v Case podpisu do
overovacej knihy bol poskodeny XXXXX eSte v tej chodbe alebo inde.

Z odborného vyjadrenia znaleckej organizacie ZNALCI s.r.o., Likavka
vyplyva, ze hodnota nehnutelnosti — bytu €. XXXXX vo vchode €. XXXXX. poschodie,
supisné Cislo stavby XXXXX, nachadzajucom sa v katastralnom uzemi XXXXX, ul.
XXXXX v Ruzomberku, na pozemku registra C KN XXXXX so spoluvlastnickym



podielom na pozemku, na ktorom je postaveny bytovy dom a spoluvlastnickym
podielom na spolo¢nych Castiach a spolo¢nych zariadeniach domu je 21 310,14 eur.

SucCastou dokaznej matérie  su rozhodnutie Okresného uradu XXXXX,
katastralneho odboru, Cislo vkladu V XXXXX zo dna 24.04.2020, pravoplatné dna
30.04.2020 o povoleni vkladu predmetného bytu, spoluvlastnickeho podielu
a pozemku v prospech XXXXX, kupna zmluva medzi predavajucim XXXXX
a kupujucou XXXXX zo dna 06.04.2020, navrh na vklad tejto zmluvy do
katastralneho odboru zo dnha 06.04.2020, potvrdenie spravcu — Stavebného
bytového druzstva XXXXX zo dfia 07.04.2020 o vysporiadani vSetkych pohladavok
k bytu, zmluva o poskytovani sluzby SKYLINK na osobu XXXXX zo dna 22.04.2020
a preberaci protokol z 27.04.2020, uznesenie Okresného sudu XXXXX &.k. XXXXX
zo dna 01.06.2020, ktorym sud zakazal akymkolvek spésobom nakladat
s nehnutefnostou — bytom €. XXXXX suvisiacim spoluvlastnickym podielom na
spolo¢nych Castiach a spolo¢nych zariadeniach domu, spoluvlastnickym podielom na
pozemku, navrh XXXXX zo dna 12.05.2020 na vydanie neodkladného opatrenia,
oprava a doplnenie tohto navrhu zo dna 22.05.2020 podany prostrednictvom
XXXXX, Zaloba XXXXX proti zalovanej XXXXX o urCenie absolutnej neplatnosti
kupnej zmluvy zo dna 18.06.2020 a napokon dohoda o urovnani a dohoda
o odstupeni od kupnej zmluvy uzavretd medzi u€astnikmi XXXXX a XXXXX zo
dna 21.07.2020 a spatvzatie zaloby v celom rozsahu a navrh na zastavenie konania
sp. Zn. 2C/21/2020 zo dna 24.07.2020.

Zo sprav k osobe obvinenej XXXXX vyplyva, Ze od 01.06.2015 je zamestnana
Ustredim prace, socialnych veci a rodiny, v evidencii priestupkov ma v roku 2019
jeden zaznam tykajuci sa priestupku na useku dopravy, vybaveny sankciou
napomenutia. Obvinena nema zaznam v registri trestov.

Zlo€inu podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2, ods. 3 pism. d) Trestného zakona
sa dopusti ten, kto na Skodu cudzieho majetku seba alebo iného obohati tym, ze
uvedie niekoho do omylu alebo vyuzije nieCi omyl, spésobi na cudzom majetku
vacsiu Skodu a uvedeny ¢in spacha na chranenej osobe.

Podla § 125 ods. 1 Trestného zakona Skodou malou sa rozumie Skoda
prevysujuca sumu 266 eur. Skodou vac¢Sou sa rozumie suma dosahujuca najmenej
desatnasobok takej sumy.

Podla § 138 pism. d) Trestného zakona chranenou osobou sa rozumie osoba
vySSieho veku.

Podla § 127 ods. 3 Trestného zakona osobou vysSieho veku sa na ucely tohto
zakona rozumie osoba starSia ako Sestdesiat rokov.

Vyhodnotenim zhromazdenych dékazov som dospela k zaveru, ze skutok, pre
ktory je vedené trestné stihanie, sa stal, t. j. k uzavretiu kupnej zmluvy medzi
obvinenou XXXXX a poskodenym XXXXX nepochybne doslo, avSak tento skutok nie
je trestnym ¢inom.



Obvinenej je kladené za vinu to, Ze poskodenému pod legendou podpisu
zmluvy na sluzbu Skylink dala podpisat’ kipnu zmluvu o prevode vlastnictva
XXXXX ktorej predmetom bol byt €. XXXXX, vo vchode XXXXX poschodie, supisné
Cislo stavby XXXXX, nachadzajucom sa v katastralnom uzemi XXXXX, ul. XXXXX v
RuzZzomberku, na pozemku registra C KN XXXXX; spoluvlastnicky podiel na
pozemku, na ktorom je postaveny bytovy dom, supisné Cislo XXXXX vo velkosti
XXXXX bod XXXXX na LV XXXXX a spoluvlastnicky podiel o velkosti XXXXX na
spolocnych Castiach a spolocnych zariadeniach domu vo velkosti XXXXX. K tejto
skutkovej otazke vo veci existuju dve skupiny nepriamych dbkazov ato vypovede
svedkov XXXXX a XXXXX, ktori pri podpise kupnej zmluvy neboli, avSak tvrdia, ze
z vyjadreni poSkodeného bolo jednoznacné, Ze on byt predavat nechcel, resp. nevie
otom, Ze byt predal alebo s nim inym spdsobom nakladal. V rozpore s tymito
tvrdeniami je vypoved obvinenej XXXXX, vypoved svedka XXXXX, ktory uviedol, ze
on svoj byt daroval a posSkodeny tiez chcel so svojim bytom zariadit' tak, ako ma on,
aby bolo tiez o neho postarané, teda, ze chcel vykonat' prevod svojho bytu. Taktiez
svedkyrfia XXXXX uviedla, Zze po€ula muzsky hlas v teleféne a muz, tym, ¢o povedal,
vyjadril suhlas s cenou 1 eur. Priamy rozhodujuci dékaz, ktorym by bola vypoved
svedka poskodeného XXXXX, vSak absentuje, kedZe uvedeny svedok po zakonnom
pouceni odoprel vypovedat.

V trestnej veci ohfadom toho, €i posSkodeny skutocne chcel svoj byt predat
XXXXX, alebo naopak Ci bol obvinenou uvedeny do omylu s tym, ze si myslel, ze
podpisuje papiere na Skylink a nie kupnu zmluvu, nastala dékazna nudza.

Neexistuje Ziadny priamy dokaz ani ucelena retaz nepriamych dékazov, ktoré
by odbévodnovali v aktualnom Stadiu trestného konania postavenie obvinenej pred
sud pre skutok, ktory je predmetom trestného konania, pretoze nebol preukazany
znak objektivnej stranky zloc€inu podvodu podfa § 221 ods. 1, ods. 2, ods. 3 pism. d)
Trestného zakona a to uvedenie inej osoby do omylu alebo vyuZzitie nieCieho omylu.

Podla § 215 ods.1 pism. b) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak nie je tento skutok trestnym Cinom a nie je dévod na postupenie veci.

Vzhladom k uvedenym skutoCnostiam a dotknutym ustanoveniam Trestného zakona
a Trestného poriadku som preto rozhodla tak, Ze trestné stihanie obvinenej XXXXX
som zastavila podla § 215 ods.1 pism. b) Trestného poriadku

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Maria Stupakova
prokuratorka
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