OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: 2 Pv 271/16/5508-13 Ruzomberok 25.01.2017
EEC: 2-42-9-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zékona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury RuZzomberok

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenym:
1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1684/3 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenou:
1. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1919/27, Slovensko

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal:
2927,94 €

Pefazna suma ur€ena na vieobecne prospesné ucely: 100 €

Konkrétny adresat penaznej sumy uréenej na vSeobecne prospesné ucely:
Obgianske zdruZenie VIagik, so sidlom ul. A. Bernolaka 17, 03401 XXXXX, ICO:
37972901.

Suma odovzdana $tatu na pefiaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti: 50 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

1. XXXXX



datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1684/3 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Precin UbliZenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona

realizované policajtom Odbor kriminalnej policie - vySetrovania XXXXX pod spisovou
znackou ORP-369/VYS-RK-2016.

na tom skutkovom zaklade, ze:

XXXXX dna 25. 08. 2016 v ¢ase o 09:45 h ako vodi¢ osobného motorového vozidla
zn. Citroen Berlingo, ev. ¢. RK-656BC, vychadzal z parkovacieho miesta od okraja
cesty na ul. Zarevuca v meste XXXXX a pri vedeni vozidla dostato¢ne nesledoval
situaciu v cestnej premavke a plne sa nevenoval vedeniu vozidla a nedal prednost
cyklistke XXXXX, nar. 12. 02. 1963, trvalé bytom XXXXX 1919/27, XXXXX jazdiacej
na bicykli Meriva tym istym smerom, v désledku ¢oho do nej narazil favou prednou
Cast'ou vozidla, XXXXX pri zrazke utrpela zranenia - subtotalne roztrhnutie priameho
brusného svalu vlavo, dvojité roztrhnutie tenkého Creva, natrhnutie malej prestierky
dutiny rusnej, zakrvacanie do dutiny brusnej, zlomeninu zakladného clanku V. prsta
pravej ruky bez posunu ulomkov, pohmozdenie makkych Casti Sfachovo vazivového
aparatu lavého ramena, pohmozdenie makkych Casti brusnej steny, natrhnuty zaves
lavého ovaria s dobou lieCenia podla znaleckého posudku v trvani 8 tyzdnov, Cim
XXXXX poruSil ustanovenia § 3 ods. 2 pism. a) Zakona o cestnej premavke C.
8/2009 Z. z. a § 4 ods. 1 pism. c), pism. e) Zakona o cestnej premavke €. 8/2009 Z.
z. a § 23 ods. 5 Zakona o cestnej premavke €. 8/2009 Z. z., s poukazom na § 137
ods. 1, ods. 2 pism. c), pism. h) Zakona o cestnej premavke €. 8/2009 Z. z., kde pri
dopravnej nehode vznikla Skoda na OMV Citroen Berlingo vo vySke cca. 40,- €,
Skoda na bicykli vo vyske cca. 10,- €, alkohol u vodi¢a ani u cyklistky zisteny nebol,

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ Okresného dopravného inSpektoratu
Okresného riaditelstva PZ v Ruzomberku pod sp. zn. CVS: ORP-51/DI-RK-2016
bolo dia 02.09.2016 podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie
za precin ublizenie na zdravi podla § 158 ods. 1 Trestného zakona. Nasledne po
vyhotoveni znaleckého posudku =z odboru zdravotnictvo a farmacia bol spis
s poukazom na druh zraneni a znalecky stanovenu dobu lieCenia a obmedzenia
v obvyklom spésobe Zivota odstupeny na Odbor kriminalnej policie Okresného
riaditelstva PZ XXXXX, kde vySetrovatel PZ diia 29.09.2016 uznesenim CVS: ORP—
369/VYS—-RK-2016 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie
XXXXX za precin ublizenie na zdravi podla § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného
zakona.

Preskumanim predmetného vysSetrovacieho spisu som zistila, Ze skutok, pre
ktory je vedené trestné stihanie je preukazany vypovedami obvineného XXXXX



a svedkyne — poskodenej XXXXX, zaznamom dopravnej nehody a zapisnicou
o obhliadke miesta dopravnej nehody z dna 02.09.2016 so situaCnym nakresom
z dna 01.09.2016, zapismi o dychovej skuske z dna 25.08.2016, ako aj vypisom zo
zdravotnej dokumentacie z dna 25.08.2016, znaleckym posudkom ¢&. 77-2016
z odboru zdravotnictvo a farmacia, ako aj ostatnymi listinnymi dékazmi. Obvineny po
tom, o poSkodenu odviezol do nemocnice a jej veci zaniesol podla Ziadosti manzela
poskodenej k jeho mame, sam oznamil na Dopravnom inSpektorate XXXXX nehodu
a zaroven na mieste nehody popisal skutok. Od zaciatku konania vyjadril svoju lutost
nad tym, ¢o spésobil. Uz v priebehu pripravného konania sa s poSkodenou dohodol
na finanénom odskodneni.

VySetrovaci spis po podani navrhu na podanie obzZaloby vySetrovatelom PZ
bol dna 06.12.2016 tunajSou prokuraturou odstupeny probacnému a medianému
uradnikovi Okresného sudu v Ruzomberku za ucelom vykonania mediacie
s obvinenym a poSkodenou. Mediacia na Okresnom sude v RuzZomberku bola
uspesSne zrealizovana dna 05.01.2017, kde obvineny Ing. XXXXX uzatvoril s
poskodenou dohodu o zmieri, v ramci ktorého vyhlasil, Zze spachal skutok, za ktory je
stihany a uvedené vyhlasenie vykonal slobode, vazne aurcito. Obvineny aj
poskodena dna 05.01.2017 vyjadrili suhlas so zmierom, takisto v ramci pripravného
konania vyjadrila suhlas so zmierom poSkodena spolo¢nost VSeobecna zdravotna
poistoviia, a.s., krajska pobocka Zilina, ktora si uplatnila nahradu $kody v sume
1944,17 €. PoSkodena XXXXX, ktora si vtresthom konani splnomocnila na
zastupovanie advokatku so sidlom Svatoplukova 28, Bratislava, XXXXX, sa
s obvinenym dohodla na verbalnom ospravedineni a ospravedinenie obvineného
vykonané na mediacii prijala, a zaroven na financnom odskodneni v sume 2927,94
€, Co predstavuje naklady na lie€bu, pravne sluzby, naklady na lieky a ako odSkodné
za stratu na zarobku. Obvineny s uvedenou pefiaznou sumou suhlasil, tuto vyplatil
na ucet poskodenej dna 05.01.2017, o probacny a mediacny uradnik u poskodenej
overil, tato potvrdila prijatie uvedenej sumy. Dalej obvineny pri mediacii uviedol, Ze
Skodovu udalost' riadne nahlasil za ucelom vysporiadania Skody vocCi VSeobecnej
zdravotnej poistovni, a. s., a zaroven v ramci mediacie ukonCenej zmierom medzi
obvinenym a poskodenou XXXXX na Okresnom sude XXXXX bod V. okrem iného
obsahuje ustanovenie, ze predmetnou dohodou nie je dotknuté zakonné plnenie
poistovni. Obvineny teda nahradil Skodu poskodenej XXXXX, na nahrade ktorej sa
dohodli v dohode o zmieri, a obvineny zaroven voci VSeobecnej zdravotnej poistovni,
a. s., urobil v zmysle Trestného poriadku iné opatrenie na nahradu skody.

Obvineny XXXXX zlozil na u¢et Okresnej prokuratury v Ruzomberku pefnaznu
sumu urc¢enu na vSeobecne prospesné ucely vo vySke 100,- Eur a urcil sumu 50,-
Eur adresovat Obcianskemu zdruzeniu VIacik, so sidlom ul. A. Bernolaka 17, 03401
XXXXX, 1CO: 37972901, &islo Gdtu: SK7056000000008306585001, a sumu 50,- Eur
na penaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti.

Podla § 220 ods. 1 pism. a), b), c) Trestného poriadku v konani o precine, na
ktory zakon ustanovuje trest odfatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje 5
rokov, mdze prokurator so suhlasom obvineného a posSkodeného rozhodnut o
schvaleni zmieru a zastavit trestné stihanie, ak obvineny
a/ vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,
b/ nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na



nahradu Skody alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym Cinom,

c/ zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury pefiaznu sumu
uréenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely a tato penazna suma
nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného €inu a vzhladom na
povahu a zavaznost’ spachaného Cinu, na mieru, akou bol trestnym ¢inom dotknuty
verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery
povazuje prokurator takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Za precin ublizenie na zdravi podfa § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného
zakona mozno ulozit' trest odnatia slobody na jeden az pat’ rokov.

Zo spisoveho materialu vyplyva, ze obvineny XXXXX v odpise registra trestov
nema Ziadny zaznam, taktiez v ustrednej evidencii priestupkov Ministerstva vnutra
SR nema Ziadny zaznam za priestupok, je déchodca, v miesta trvalého bydliska nie
je bliz8ie hodnoteny, Mestskou policiou bol rieSeny dva krat, a to napomenutim
a blokovou pokutou vo vyske 5 €, za priestupok podla § 22 zakona &. 372/1990 Zb.
o priestupkoch.

Vzhfadom na povahu a zavaznost' spachaného ¢inu, na mieru, akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, ako aj vzhladom na osobu obvineného a na jeho
osobné a majetkové pomery som dospela k zaveru, ze takyto spdsob rozhodnutia
v tejto trestnej veci je dostaCujuci na to, aby si obvineny uvedomil zavaznost' svojho
konania, v buducnosti sa ho vyvaroval anedopustii sa viac trestnej Ci inej
protispoloCenskej Cinnosti, preto som zmier uzavrety medzi obvinenym
a poSkodenou schvalila a trestné stihanie obvineného zastavila podla § 220 ods. 1
Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Desana Grencéikova
prokuratorka



