OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 123/16/5511 Zilina 04.04.2016
EEC: 2-43-100-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Nebezpecné vyhrazanie podfa § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno a, pismeno b Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Nebezpecéné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a, pismeno
b Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 13.02.2016 v Case priblizne 0 13.45 hod. v rodinnom dome XXXXX na
ulici XXXXX v XXXXX zobral v kuchyni na prizemi zo zasuvky kuchynsky néz dlhy 24
cm s dizkou &epele 14,5 cm a iSiel s nim oproti svojej matke XXXXX, nar. XXXXX,
ktora ho z obavy o svoj Zivot odsotila nabok a uSla na dvor a nasledne, ked sa po
kratkom Case vratila do domu, nasSla uvedeny ndéz lezat na zemi vizbe vedla
kuchyne, pricom obvineny lezal v rohu tejto izby na posteli, a ked vzala n6Z zo zeme,
aby ho schovala, obvineny prudko vstal z postele arozbehol sa za nou, na €o
XXXXX vybehla na prvé poschodie rodinného domu, kde sa zamkla v jednej
z miestnosti, obvineny najskér buchal na dvere tejto miestnosti a nasledne zobral
Zelezny klin na Stiepanie dreva o dizke 27 cm a $irke 5 cm a s tymto klinom najmene;
30 krat udrel do zamknutych dveri a potom zacal do nich vysekavat otvor v okoli
kfuCky a pokusal sa dvere otvorit, pri Com urobil do dveri otvor o rozmeroch 40x30
cm, a v dalSom konani mu zabranila hliadka PZ, ktoru privolala na miesto XXXXX zo



svojho mobilného telefonu z obavy o svoj Zivot a zdravie,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim policajta OO0 PZ XXXXX XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna
13.02.2016 bolo podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacCaté trestné stihanie a zaroven
podfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin
nebezpecného vyhrazania podfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. b) Trestného
zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené v predmetnom uzneseni.

Preskumanim vySetrovacieho spisu sp. zn. XXXXX som zistila, Ze vo veci bol
vykonany vysluch svedkyne poSkodenej XXXXX a dalej boli do spisu zabezpecené
nasledovné listinné dbkazy — zapisnica o tresthom oznameni, sprava oSetrujuceho
lekara, rozsudok o pozbaveni spOsobilosti na pravne ukony, uznesenie o ustanoveni
opatrovnika, uradny zaznam hliadky, zvukovy zaznam z telefonatu posSkodenej na
linku 158, potvrdenie o vrateni veci, zapisnica o ohliadke miesta Ccinu
s fotodokumentaciou, vypis z ustrednej evidencie priestupkov obvineného a odpis
registra trestov obvineného. Zaroven bol do vySetrovacieho spisu zabezpeleny
znalecky posudok XXXXX k dusevnému stavu obvineného XXXXX.

Obvineny XXXXX vzhladom na svoj psychicky stav nebol ku skutku vypocuty.
Vysluch obvineného neodporucil ani jeho oSetrujuci lekar, ani znalec, ktory
vypracoval znalecky posudok k dusevnému stavu obvineného.

Spachanie skutku obvinenym je preukazané vypovedou svedkyne poskodenej
XXXXX, ako aj listinnymi d6kazmi zabezpefenymi do vySetrovacieho spisu, ato
zapisnicou o trestnom oznameni, uradnym zaznamom hliadky, zvukovym zaznamom
z telefonatu poskodenej na linku 158, potvrdenim o vrateni veci a zapisnicou
o ohliadke miesta Cinu s fotodokumentaciou.

Zo znaleckého posudku XXXXX k duSsevnému stavu obvineného XXXXX
vyplyva, ze obvineny v minulosti aj v dobe spachania skutku trpel a aj v su€asnosti
trpi vaznou dusevnou poruchou v pravom slova zmysle —paranoidnou schizofréniou
s trvalym priebehom. Tato duSevna porucha sa u neho prejavuje tazkym narusenim
vnimania, myslenia, emotivity, osobnosti a konania s naruSenim kontaktu s realitou.
Nasledkom uvedenej dusevnej poruchy obvineny nemohol v ase spachania skutku
rozpoznat nebezpeCenstvo svojho konania pre spolo¢nost, atoto svoje konanie
nemohol ovladat. Jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti boli v Case spachania
skutku vymiznuté.

Pre€inu nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism.
b Tr. zakona sa dopusti ten, kto sa inému vyhraza smrtou, tazkou ujmou na zdravi
alebo inou tazkou ujmou takym spésobom, Ze to méze vzbudit dévodnu obavu, a €in
spacha zavaznejSim spésobom konania (v danom pripade so zbrafiou) ana
chranenej osobe.

Podla § 23 Tr. zakona kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania ¢inu inak



trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Po vyhodnoteni vysledkov vykonaného dokazovania konsStatujem, Zze je
nepochybné, Ze sa stal skutok, ktory je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia,
naplifajuci znaky predinu nebezpe&ného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism.
a), pism. b Tr. zakona, a ze tento skutok spachal obvineny XXXXX, avSak obvineny
s poukazom na vysledky znaleckého dokazovania nebol v Case Cinu pre
neprietnost trestne zodpovedny.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som trestné stihanie obvineného
XXXXX zastavila z dévodu, Ze obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepriCetnost trestne
zodpovedny tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Vzhladom na to, ze pobyt obvineného na slobode je z medicinskeho pohladu
nebezpecny pre spolo¢nost, nakolko uneho trva realne riziko opakovania
nepredvidatelného chorobne motivovaného agresivneho konania, znalec navrhol
ulozit obvinenému ochranné psychiatrické lieCenie ustavnou formou. Navrh na
ulozenie ochranného lieCenia obvinenému bude sudu podany ihned po
pravoplatnosti tohto uznesenia o zastaveni trestného stihania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

Mgr. Andrea JancCova
prokuratorka



