OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 1 Pv 381/22/5511-5 Zilina 27.10.2022
EEC: 2-43-1077-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno a, pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno a,
pismeno b Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako otec XXXXX, nar. XXXXX, voci ktorej mal zakonnu vyZivovaciu povinnost
vyplyvajucu mu zo zakona o rodine a z rozsudku Okresného sudu XXXXX sp. zn.
XXXXX zo dna 26.03.2004, pravoplatného v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v
XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna 18.01.2005, pravoplatnym dna 26.04.2005, ktorym bol
zaviazany platit na XXXXX s ucinnostou od 01.09.2003 vyZivné vo vyske 5.000,-Sk,
t.j. 165,97 Eur mesacne, vzdy do 15. dha v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX,
trvalé bydlisko XXXXX XXXXX, XXXXX, si tuto svoju vyzivovaciu povinnost' riadne
neplnil v obdobi od 01.11.2014 do 16.05.2018, kedy XXXXX ukoncila vysokoSkolské
Studium, a to napriek tomu, Zze mal prijem z prace, nebol vedeny v evidencii
uchadzaCov o zamestnanie a nepoberal davky v hmotnej nudzi a prispevky, na
vyzivnom v sledovanom obdobi uhradil celkovu sumu 3.883,45 Eur, v désledku ¢oho
dlhoval XXXXX na vyzivnhom za obdobie od 01.11.2014 do 16.05.2018 sumu v
celkovej vyske 3.253,26 Eur, a uvedenym konanim vydal XXXXX do nebezpecenstva



nudze, ktoré pomahala jej matke XXXXX odvracat jej matka XXXXX svojou
finanCnou a materialnou pomocou, pri€¢om obvineny prostrednictvom exekucie
dodato€ne uhradil na dlznom vyzivhom dna 04.08.2022 sumu 4.673,36 Eur,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela OR PZ, OKP XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna
29.06.2022 bolo podfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacaté trestné stihanie a suCasne
podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre prec€in zanedbania
povinnej vyzivy podlfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. a), pism. b) Tr. zakona na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené v predmetnom uzneseni.

Preskumanim vySetrovacieho spisu sp. zn. XXXXX som zistila, Ze vo veci bol
vykonany vysluch obvineného XXXXX, vysluch svedkyne poSkodenej XXXXX a do
spisu boli zabezpecCené nasledovné listinné dékazy — trestné oznamenie, zapisnice o
doplneni trestného oznamenia, rozsudky o vyzivhom, doklady o platbach vyzivného,
spravy sudneho exekutora, oslobodzujuci rozsudok obvineného z predchadzajucej
trestnej veci, rodny list, potvrdenia o $tudiu a o ukon&eni $tudia na VS, spravy z
UPSVR XXXXX, zo Socialnej poistovne, pobogky XXXXX, z Dafového uradu
XXXXX, spravy z lustracii v katastri nehnutelnosti, sprava Mesta XXXXX, sprava z
lustracie v evidencii zbrani, pracovna zmluva a dohoda o rozviazani pracovného
pomeru obvineného so spoloénostou XXXXX XXXXX, sprava z UPSVR XXXXX na
XXXXX, vypis z obchodného registra (spolo€nost’ XXXXX XXXXX), vypis z ustrednej
evidencie priestupkov a odpis registra trestov obvineného.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Ze v exekucii uhradil celé dlzné
vyzivneé vo vyske 4.673,36 Eur, a dalej sa k veci odmietol vyjadrit’.

Obvineny XXXXX je zo spachania skutku usved€ovany vypovedou svedkyne
poskodenej XXXXX, ako aj listinnymi dbokazmi, ktoré boli zabezpeCené do
vySetrovacieho spisu. Svedkyfia poSkodena XXXXX vo svojej vypovedi potvrdila, Zze
jej obvineny prostrednictvom sudneho exekutora na jej ucet v banke poukazal dra
04.08.2022 sumu 4.673,36 Eur z titulu zameSkaného vyzivného, v désledku coho
obvineny na vyzivhom na dcéru XXXXX nedlhuje Ziadnu sumu. Doklad o tejto platbe,
ako aj doklady o vSetkych ostatnych platbach vyzivhého za stihané obdobie su
sucastou vySetrovacieho spisu.

Pre€inu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. a), pism.
b) Tr. zdkona (v zneni uc¢innom k 16.05.2018) sa dopusti ten, kto najmenej ftri
mesiace v obdobi dvoch rokov neplni ¢o aj z nedbanlivosti zakonnu povinnost
vyzivovat alebo zaopatrovat iného a vyda opravnenu osobu do nebezpecenstva
nudze a €in spacha zavaznejsSim spésobom konania (v danom pripade po dlhS$i ¢as).
Z hladiska zavinenia mobze byt tento preCin spachany umyselne alebo z
nedbanlivosti, prifom na naplnenie znakov uvedeného prec€inu postaci zavinenie z
nedbanlivosti.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zakona trestnost’ trestného €inu zanika, ak ide o
trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny Cin nemal trvale
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér, nez sa sud



odobral na zavere¢nu poradu.

Po zhodnoteni vysledkov vykonaného dokazovania konstatujem, ze je
nepochybné, Ze sa stal skutok, ktory je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia,
napifajuci znaky preéinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3
pism. a), pism. b) Tr. zakona, a Ze tento skutok spachal obvineny XXXXX, avSak
trestnost’ inu zanikla, nakolko obvineny dodatocne zaplatil dlzné vyzivné a jeho Cin
nemal trvale nepriaznivé nasledky na vyZzivu jeho dcéry.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak zanikla trestnost’ Cinu.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som trestné stihanie obvineného
XXXXX zastavila z dévodu, ze trestnost’ Cinu zanikla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Andrea JancCova
prokuratorka



