OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 34/19/5511-35 Zilina 24.01.2022
EEC: 2-43-119-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 26.09.2018 v predajni Metro, na adrese v Ziline, XXXXX, po tom, C€o
v Case priblizne o 12.08 hodine vosiel do predajne na zakaznicku kartu €. XXXXX,
presiel k vitrinam s telefénmi, priCom z jednej z nich odcudzil vystaveny mobilny
telefon zn. Huawei P Smart, spolu s krabicou, s ktorym preSiel na iné oddelenie, kde
krabicu pohodil a teleféon si vlozil do bundy a takto s nim nasledne preSiel cez
pokladniénu zénu bez zaplatenia, priCom toho istého dna, v ¢ase priblizne o 18.54.
hodine opatovne vosSiel do tejto predajne a vySSie popisanym spésobom odcudzil
dalSie dva mobilné telefony zn. Huawei P Smart-, IMEI je zistené len pri dvoch
mobilnych telefénoch, a to IMEI XXXXX, ¢im spésobil Skodu spolo€nosti Metro Cash
& Carry s.r.o., Senecka cesta 1881, lvanka pri Dunaji, ICO 45 952 671 v celkovej
vySke 575,64 €. u

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze tak ustanovuje medzinarodna
zmluva.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ, Obvodného oddelenie PZ XXXXX - zapad
uznesenim pod &islom CVS:ORP-1684/ZZ-ZA-2018 zo dfia 08.01.2019 podla § 199
odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a sucasne podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre preCin kradeze podla § 212
odsek 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti predmetného rozhodnutia.

Povereny prislusnik PZ, Obvodného oddelenie PZ  XXXXX - zapad
uznesenim pod &islom CVS:ORP-1684/ZZ-ZA-2018 zo dfia 24.11.2020 podla § 228
odseku 2 pismeno d) Trestného poriadku prerusil trestné stihanie, nakolko sa
navrhuje odovzdanie trestného stihania do cudziny.

Dna 14.01.2022 bolo tunajSej prokurature doruCené pravoplatné rozhodnutie
Ceskej republiky, z ktorého vyplyva, ze rozsudkom Okresného stdu vo Frydku -
Mistku pod €. k. XXXXX zo dna 06.01.2022 bol XXXXX uznany vinnym z precinu
kradeZe podla § 212 odsek 1 Trestného zakona, pre ktory skutok bolo odovzdané
trestné stihanie do Ceskej republiky a bol mu uloZeny sthrnny podmieneény trest
odnatia slobody vo vymere 14 mesiacov so skusobnou dobou 3 roky.

Na zaklade obdrzaného rozhodnutia preto prokurator dna 24.01.2022
uznesenim zapokracoval v tresthnom stihani podfa § 228 ods. 5 Trestného poriadku
por., nakolko uz pominuli dévody prerusenia trestného stihania.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie ak je nepripustné podla § 9 Trestného poriadku

Podla § 9 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat
a ak uz bolo zacaté, nemozno v iom pokraCovat a musi byt zastavené, ak tak
ustanovuje medzinarodna zmluva.

Podla ¢lanku 35 ods. 1 pism. b) Eurdopskeho dohovoru o odovzdavani
trestného konania, ktorym je Slovenska republika viazana, osobu, nad ktorou bol
vyneseny pravoplatny a vykonatelny trestny rozsudok, nemozno pre ten isty €in ani
stihat’ ani odsudit’ ani na nej nemozno vykonat trest v inom zmluvnom State, pokial
ulozeny trest bol uplne vykonany alebo sa vykonava, alebo uplne alebo z jeho
nevykonanej Casti podliehal milosti alebo amnestii, alebo nembze uz byt vykonany
vzhladom na premicCanie.

Z uvedeného teda vyplyva, Ze pravoplatné rozhodnutie Okresného sudu
v Frydku - Mistku, Ceskéa republika, teda doZiadaného $tatu v prevzatom trestnom
stihani, tvori prekazku dalSieho stihania. Organy c&inné v tresthom konani v
Slovenskej republike preto vo veci dalej nie su opravnené konat.

Na zaklade tychto skuto¢nosti som bez dalSieho rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie obv. XXXXX, stihaného za
preCin kradeze podla § 212 odsek 1 Trestného zakona som podfa § 215 ods.. 1
pism. d) s poukazom na § 9 ods. | pism. g) Trestného poriadku zastauvil.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Marek Sincak
prokurator



