OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 960/14/5511 Zilina 15.04.2016
EEC: 2-43-119-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: ZloCin Skratenie dane a poistného podla § 276 odsek 1, odsek 3
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona
Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno e Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- ZloCin Skratenie dane a poistného podla § 276 odsek 1, odsek 3 Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako osoba konajuca za podnikatefsky subjekt XXXXX s.r.o., so sidlom XXXXX,
XXXXX - XXXXX, 1CO: XXXXX podal diia XXXXX Dariovému utradu XXXXX,
XXXXX, danové priznanie dane z pridanej hodnoty za obdobie XXXXX, kde
deklaroval vlastnu danovu povinnost vo vySke 1.582,13 EUR, priCom naslednou
danovou kontrolou, o ktorej bol vypracovany ,Protokol €. XXXXX zo drfia XXXXX,
bola danova povinnost’ subjektu XXXXX, s.r.0., stanovena vo vyske 50.676,13 EUR,
nakolko spravca dane danovému subjektu neuznal odpocCitanie dane spolu vo vyske
49.094,- EUR z faktury €. XXXXX zo dna XXXXX, z faktury €. XXXXX zo dfia
XXXXX, z faktary €. XXXXX zo diia XXXXX a z faktury €. XXXXX zo drfia XXXXX
subjektu XXXXX, s.r.0., XXXXX, ICO: XXXXX, kedze nedoslo k dodavke projektovej
dokumentacie, ktora je predmetom uvedenych faktur, ¢im XXXXX skratil dan z
pridanej hodnoty a spésobil Skodu Statnemu rozpoc€tu SR vo vyske 49.094,- EUR.

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

VlySetrovatel OR PZ OKP 3. Odd. vy$. uznesenim sp. zn. CVS:ORP-1215/3-
VYS-ZA-2014 zo dna 11.11.2014 podla § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie
XXXXX pre zlo€in skratenia dane a poistného podla § 276 ods. 1, ods. 3 Tr. zak. na
vySSie uvedenom skutkovom zaklade.

Po skonCeni vySetrovania predlozil vySetrovatel vySetrovaci spis tunajSej
prokurature s navrhom na zastavenie trestného stihania z dévodu vyuzitia ucinnej
[utosti obvinenym. Po preskumani spisového materialu som sa s tymto navrhom
a jeho odbévodnenim stotoznil.

Podla § 215 ods.1 pism. h/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
trestnost’ Cinu zanikla.

Podla § 86 pism. e) Tr. zak. trestnost' trestného Cinu neodvedenia dane a
poistného podla § 277 Tr. zak. zanika, ak poistné bolo dodatoCne zaplatené
najneskér v nasledujuci den po dni, ked sa pachatel po skonéeni jeho vySetrovania
mohol oboznamit' s jeho vysledkami.

Kveci bol vypoCuty obv. XXXXX aako svedok aj XXXXX, kontrolorka
Danového uradu XXXXX. Takisto bol vykonany vysluch svedka XXXXX, konatela
spolocnosti XXXXX, s.ro., ktorej faktury boli pri danovej kontrole vylucené
z odpocitania dane z pridanej hodnoty spoloCnosti XXXXX, s.r.o. Z vykonanych
vysluchov svedkov a listinnych dékazov mozno konstatovat dévodnost’ trestného
stihania obvineného XXXXX.

Nasledne bol na den 29.03.2016 stanoveny termin zaverecného
prestudovania spisového materialu, ktorého sa obvineny XXXXX ani jeho obhajca
nezucastnili. V predmetny defi vSak bol do spisového materialu doruceny ,detail
pohybu® bankového uctu XXXXX vedeného v XXXXX, a.s., v zmysle ktorého bola
vykonana uhrada dane subjektu XXXXX s.r.o., XXXXX dorubena ,Rozhodnutim o
vyrubeni rozdielu dane® &. XXXXX zo diia XXXXX. Nasledne bola tato skuto¢nost
preverena u spravcu dane - Danového uradu XXXXX, kde sa uhrada dane potvrdila.

KedzZe v oznacenej veci trestnost’ zloCinu skratenia dane a poistného podla §
276 ods.1, ods. 3 Tr. zak. zanikla z dévodu vyuzitia ustanovenia o ucinnej futosti
podla § 86 ods. 1 pism. e) Tr. zak., rozhodol som tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia. Zarovenn nebola zistena prekazka takéhoto rozhodnutia
v zmysle § 86 ods. 2 Tr. zak.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.



JUDr. Peter Pekara
prokurator



