OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 2 Pv 52/18/5511-23 Zilina 08.04.2019
EEC: 2-43-132-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: prec€in: posSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineni:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: 52 XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- precin: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

3. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: 61 XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:



- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 27.2.2018, spisova znacka 2 Pv 52/18/5511, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgili.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

na tom skutkovom zaklade, ze

dna 26.07. 2017 v ¢ase okolo 00.15 hod. v obci XXXXX 38, okr. Byt€a, oproti
budove Obecného uradu XXXXX, po tom, €o ich XXXXX, nar. 21.03. 1973, trv. byt.
Byt€a, Thurzova 969/14, vyhnala z prevadzky , Nasa Krémicka" po ,zaverecnej",
nasadli XXXXX, XXXXX a XXXXX do vozidla Toyota Corola, striebornej farby, ev.
Cislo BY981AY, ktoré viedol XXXXX a iSli sa previezt po dedine XXXXX, priCom na
spiatoCnej ceste, ked prechadzali okolo reklamného bannera prevadzky ,NaSa
Krémicka", XXXXX a XXXXX kazali XXXXX, aby zastavil vozidlo, vystupili z neho a
iSli ku reklamnému banneru prevadzky ,Nasa Krémicka" z pogumovanej latky a v
spodnej Casti ho roztrhli pricom XXXXX ich ¢akal v nastartovanom vozidle a
nasledne ich z miesta odviezol prec, ¢im spdsobili majitelke reklamného bannera
XXXXX, §kodu posSkodenim vo vyske 563,50 €, vycislenu odbornym vyjadrenim Cislo
723/2017 spolo¢nosti JHS s.r.o0. so sidlom v Martine, XXXXX 10.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 27.2.2018, spisova
znacCka 2 Pv 52/18/5511, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

1. XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

2. XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

3. XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury XXXXX uznesenim sp. zn. 2Pv 52/18/5511-4, zo dna
27.02.2018 podmienecCne zastavil trestné stihanie obvinenych XXXXX, XXXXX a
XXXXX, stihaného pre precin poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1
Trestného zakona a urcil im skuSobnu dobu v trvani 12 (dvanast) mesiacov, ktora
uplynula dna 10.03.2019 na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Nakolko skuSobna doba podmienec¢ného zastavenia trestného stihania
uplynula dna 10.03.2019, do spisu boli zabezpecené spravy o povesti obvinenych,
odpisy z Ustrednej evidencie priestupkov a odpisy registra trestov obvinenych.

Konstatujem, Zze na zaklade vyziadanych sprav o povesti, odpisov z registra



trestov GP SR a lustraciou na tunajSej prokurature je zrejmé, Ze obv. XXXXX,
XXXXX a XXXXX pocas skusobnej doby viedli riadny zivot a nedopustil sa ziadneho
zavazneého protispolo€enského konania.

Obvineni teda splinili vSetky zakonné podmienky na vyslovenie o osvedceni
sa v skusobnej dobe.

Podla § 217 ods. 1 Tr. poriadku ak obvineny v priebehu sku$obnej doby viedol
riadny Zzivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedcCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedCeni alebo o pokracovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania podla § 9 odsek 1, pismeno e) Tr. poriadku.

Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, teda, Ze sa obvineni XXXXX, XXXXX a XXXXX
v skusobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania podfa § 217 ods. 1
Tr. por. osvedcil.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Dagmar Belobradova
prokuratorka



