OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 390/18/5511-18 Zilina 25.04.2019
EEC: 2-43-147-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: porusovanie autorského prava podfa § 283 odsek 1, odsek 2
pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou:

XXXXX, XXXXX
sidlo: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody: 708,50€
Suma uréena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych ¢&inov podla
osobitného zakona: 120,-€

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:



- pre€in: porusovanie autorského prava podfa § 283 odsek 1, odsek 2 pismeno d
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Odb.kriminalnej policie OR PZ XXXXX pod spisovou znackou
ORP-614/3-VYS-ZA-2018

na tom skutkovom zaklade, ze:

vystupujuc na pocitaCove;j sieti internet, konkrétne na file-hostingovom serveri
www.fastshare.cz pod prezyvkou ,XXXXX" umyselne a bez suhlasu nositela
autorskych prav k audiovizualnemu dielu spoloCnosti XXXXX, neopravnene v obdobi
najmenej od novembra 2016 do presne nezisteného ¢asu uzival rozmnozeninu
audiovizualneho diela s nazvom Rudy kapitan/Cerveny kapitan, spadajuci pod
ochranu zakona €. 185/2015 Z.z. Autorského zakona, a nasledne umoznil
spristupnenie audiovizualneho diela verejnosti a to tak, ze dna 21.11.2016 vykonal
na file-hostingovom serveri www.fastshare.cz jeho nahratie z IP adresy XXXXX, kde
poskytol uvedené audiovizualne dielo ku stiahnutiu inym uzivatelom pocitacovej
siete internet v poCte najmenej 87 stiahnuti, ¢im neopravnenym zasahom do
zakonom chranenych prav k audiovizualnemu dielu - filmu, porusil ustanovenia
zakona €. 185/2015 Z.z. Autorského zakona a spésobil nositefovi autorskych prav k
predmetnému audiovizualnemu dielu spolo&nosti XXXXX, ICO: XXXXX $kodu vo
vySke 708,50 €.

Odovodnenie:

VySetrovatel PZ OR PZ XXXXX uznesenim CVS:ORP-614/3-VYS-ZA-2018
zo dfia 24.5.2018 v spojeni s uznesenim CVS:ORP-614/3-VYS-ZA-2018 zo dia
15.11.2018 zacal trestné stihanie pre prec€in poruSovania autorskych prav podla §
283 ods. 1, ods. 2 pism. d) Tr. zak. a nasledne podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku
vzniesol obvinenie XXXXX pre pre€in poruSovania autorskych prav podla § 283
ods. 1, ods. 2 pism. d) Tr. zak. na vys$Sie uvedenom skutkovom zaklade.

Po skonceni skrateného vySetrovania mi vySetrovatel PZ OR PZ XXXXX
predloZil spisovy material spolu s navrhom na podanie obzaloby. Nasledne som vec
odstupila na konanie probacnému a mediaCnému uradnikovi Okresného sudu
v Ziline za &elom vykonania mediacie.

V konani pred probaénym a mediaénym dradnikom Okresného sudu v Ziline
sa obv. XXXXX ku spachaniu Cinu, ktory sa mu kladie za vinu, priznal a vyhlasil, ze
spachal skutok, za ktory je stihany. Obvineny dna 22.3.2019 uhradil poSkodenej
spol. XXXXX ICO: XXXXX fou pozadovanu nahradu $kody vo vyske 708,50 €.

Splnomocneny zastupca poskodenej spolo¢nosti XXXXX uviedol, Zze suhlasi
so zmierom. Dalej uviedol, e v trestnom konani si od obvineného narokuje
uhradenie Skody vo vysSke 708,50 €, ktora mu vznikla neopravnenym zasahom
obvineného do zakonom chranenych prav k audiovizualnemu dielu — filmu. Skoda vo
vySke 708,50 € Ziadal uhradit na ucet Cislo IBAN: XXXXX, iné poziadavky nemal.
Uviedol, Ze uhradou tejto sumy budu jeho naroky v suvislosti s trestnym konanim
plne uspokojené. Uvedenu sumu 708,50 € obvineny uhradil poSkodenej spol. XXXXX
na jej ucet IBAN: SXXXXX €o bolo telefonicky overené zo strany prokuratury



u poskodenej spoloCnosti dna 24.4.2019.

SkutoCnost' uzavretia zmieru medzi obvinenym XXXXX a poskodenou spol.
XXXXX je zrejma z pisomneého zmieru uzatvoreného dna 22.3.2019 v kancelarii
probacnej a mediacnej uradnicky Okresného sudu v Ziline.

Z listinnych dbokazov zabezpelenych v priebehu pripravného konania
vypovedajucich o osobe pachatefa vyplyva, Ze obvineny XXXXX nema Ziadny
zaznam v odpise z registra trestov GP SR ani v Ustrednej evidencii priestupkov MV
SR, zo spravy o povesti mesta XXXXX vyplyva len, Ze bol mestom XXXXX
prejednavany za jeden priestupok za porusenie VZN, tento bol vyrieSeny uloZzenim
pokuty vo vyske 10 €.

Obvineny XXXXX zlozil dia 22.3.2019 na Uéet Krajskej prokuratury v Ziline
Cislo IBAN: XXXXX vedeny v Statnej pokladnici sumu vo vyske 120,- € ako sumu
urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla osobitného
zakona, o com svedCi potvrdenie SEPA platobnych prikazov, ktora tvori sucast
zaverecnej spravy z mediacie.

Za prec€in poruSovania autorského prava podfa § 283 ods. 1, ods. 2 pism. d)
Tr. zak. dovoluje Trestny zakon ulozit' trest odnatia slobody vo vymere 6 mesiacov
az 3 roky.

Podla § 220 ods. 1 Tr. por. v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje trest
odriatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, mdze prokurator so
suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit
trestné stihanie, ak obvineny
a)
vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b)

nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spésobena, alebo urobil iné opatrenia na nahradu
Skody, alebo inak odstranil uimu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c)

zloZi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury periaznu sumu uréenu
ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podla osobitného zakona, a
tato periazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného cinu
a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak sa
schvaéli zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Vzhladom k uvedenym skutoCnostiam konsStatujem, Ze v danej veci boli
splnené zakonné podmienky stanovené v § 220 Tr. poriadku v smere rozhodnutia o
schvaleni zmieru a zastaveni trestného stihania. Vo veci ide o konanie o pre€ine, za
ktory Trestny zakon ustanovuje trest odnatia slobody s hornou hranicou
neprevysujucou pat’ rokov, obvineny vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany,
priCom nie su odévodnené pochybnosti o slobodnosti, vaznosti a urcitosti tohto



vyhlasenia, urobil opatrenie smerujuce k nahrade Skody spésobenej trestnym €inom
a uhradil Skodu poskodenej spolo€nosti, zlozil na ucet prokuratury pefiaznu sumu
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov a tato suma nie je
zrejmé neprimerana zavaznosti spachaného trestného €inu a vzhladom na povahu
a zavaznost tohto trestného c¢inu, mieru, akou bol dotknuty verejny zaujem, na
osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery mozno prijat zaver, ze
rozhodnutie o schvaleni zmieru je dostaCujuce a odévodnené. Naviac je potrebné
poukazat na skutoCnost, Ze sam obvineny ako i poskodeny udelili suhlas k takémuto
rozhodnutiu prokuratora.

Na zaklade uvedeného som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Alena Sikorova
prokuratorka



