OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 466/18/5511-10 Zilina 10.02.2020
EEC: 2-43-159-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: usmrtenie podfa § 149 odsek 1, odsek 2 pismeno a, pismeno
b Trestného zakona
precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: usmrtenie podla § 149 odsek 1, odsek 2 pismeno a, pismeno b Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- pre€in: ublizenie na zdravi podfa § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 22.06.2018 okolo 08.30 hodine viedol osobné motorové vozidlo zn.
DAEWOO Lanos, Ceskej Statnej poznavacej znaCky XXXXX po ceste [I/583A
v katastri obce Teplicka nad Vahom, okres Zilina, v smere jazdy od mesta Zilina na
obec Krasnany, kde pri odboCovani vlavo na cestu 11/583C na ul. XXXXX, nedal
prednost’ v jazde a voSiel do jazdnej drahy protiiducemu prichadzajucemu osobnému
motorovému vozidlu zn. SKODA Octavia, evidenéného &isla XXXXX ktoré viedol
vodic XXXXX, narodeny  XXXXX, bytom XXXXX, nasledkom c¢oho doslo
k vzajomnému stretu vozidiel, pri ktorom utrpela spolujazdkyna vo vozidle Daewoo
Lanos XXXXX, narodena XXXXX, naposledy bytom XXXXX XXXXX XXXXX,



XXXXX, ktora sedela na mieste spolujazdca vpredu tazké zranenia, ktorym po
prevoze do nemocnice podFPahla a vodi€c XXXXX utrpel zranenia charakteru tazkej
ujmy na zdravi s objektivhou dobou praceneschopnosti v trvani 8 — 12 tyzdnov
pricom vodi¢ XXXXX svojim konanim porusil ustanovenie § 4 odsek pismeno c), §
19 odsek 4 Zakona €. 8/2009 Zbierky zakonov o cestnej premavke,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze tak ustanovuje medzinarodna zmluva.

Odovodnenie:

VySetrovatel Okresného riaditefstva Policajného zboru Slovenskej republiky v
Ziline, Odboru kriminalnej policie pod &islom CVS:ORP-777/1-VYS-ZA-2018 zo diia
22.06.2018 podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie
a sucasne podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre
preCin usmrtenia podfa § 149 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona a
pre€in ubliZzenia na zdravi podlfa § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a Trestného zakona na
tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti predmetného
rozhodnutia.

Vysetrovatel Okresného riaditel'stva Policajného zboru Slovenskej republiky v
Ziline, Odboru kriminalnej policie pod &islom CVS:ORP-777/1-VYS-ZA-2018 zo dna
28.08.2018 podla § 228 odseku 2 pismeno d) Trestného poriadku prerusil trestné
stihanie, nakolko sa navrhuje odovzdanie trestného stihania do cudziny.

Dna 04.02.2020 bolo tunajSej prokurature dorucené pravoplatné rozhodnutie
Ceskej republiky, z ktorého vyplyva, ze Okresny sud v Hradci Kralové vydal dia
29.08.2019 pod sp. zn. 5T 77/2019 pravoplatny rozsudok, ktorym uznal XXXXX
vinnym z pre€inu usmrtenia z nedbanlivosti podla § 143 odstavec 1,2 trestného
zakona a preCinu tazkého ublizenia na zdravi z nedbanlivosti podfa § 147 ods. 1, 2
Trestného zakona, platného na uzemi Ceskej republike a uloZil mu trest odiatia
slobody vo vymere 2 roky so skuSobnou dobou tri roky, trest zakazu Cinnosti viest
motoroveé vozidla na dobu 18 mesiacov a povinnost zaplatit poSkodenej VSeobecnej
zdravotnej poistovni a.s., poboc¢ka Zilina $kodu vo vyske 2 378,70 Eur.

Na zaklade obdrzaného rozhodnutia preto prokurator dria 10.02.2020
uznesenim zapokracoval v tresthom stihani podfa § 228 ods. 5 Trestného poriadku
por., nakolko uz pominuli dévody trestného stihania.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie ak je nepripustné podla § 9 Trestného poriadku

Podla § 9 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat
a ak uz bolo zacaté, nemozno v iom pokraCovat a musi byt zastavené, ak tak
ustanovuje medzinarodna zmluva.

Podla ¢lanku 35 ods. 1 pism. b) Eurdopskeho dohovoru o odovzdavani
trestného konania, ktorym je Slovenska republika viazana, osobu, nad ktorou bol
vyneseny pravoplatny a vykonatelny trestny rozsudok, nemozno pre ten isty €in ani
stihat’ ani odsudit’ ani na nej nemozno vykonat trest v inom zmluvnom State, pokial
ulozeny trest bol uplne vykonany alebo sa vykonava, alebo uplne alebo z jeho



nevykonanej Casti podliehal milosti alebo amnestii, alebo nembze uz byt vykonany
vzhladom na premicCanie.

Z uvedeného teda vyplyva, Ze pravoplatné rozhodnutie Okresného sudu
v Hradci Kralové, Ceska republika, teda doZziadaného $tatu v prevzatom trestnom
stihani, tvori prekazku dalSieho stihania. Organy c&inné v tresthom konani v
Slovenskej republike preto vo veci dalej nie su opravnené konat.

Na zaklade tychto skuto€nosti som bez dalSieho rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie obv. XXXXX stihaného za
preCin usmrtenia podfa § 149 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona a
pre€in ubliZzenia na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného
zakona som podla § 215 ods.. 1 pism. d) s poukazom na § 9 ods. | pism. g)
Trestného poriadku zastauvil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Marek Sincak
prokurator



