OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 1 Pv 954/15/5511 Zilina 06.06.2016
EEC: 2-43-179-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno a, pismeno b, pismeno ¢ Trestného zakona cCislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno a,
pismeno b, pismeno ¢ Trestného zakona ¢&islo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni
zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec XXXXX, nar. XXXXX, XXXXX XXXXX, nar. XXXXX, a XXXXX, nar.
XXXXX, voci ktorym ma zakonnu vyzivovaciu povinnost’ vyplyvajucu mu zo zakona o
rodine a z rozsudku Okresného sudu v XXXXX &.k. XXXXX zo dna 19.02.2015,
pravoplatného a vykonatefného dna 26.03.2015, ktorym bol zaviazany platit zvySené
vyzivné na kazdé z deti vo vySke 80,-Eur mesacne, s u€innostou od 01.07.2014,
vzdy do 15. dnha v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, trvalé bydlisko XXXXX,
XXXXX, okr. XXXXX, si tuto svoju vyzivovaciu povinnost riadne neplnil v obdobi od
15.10.2015 doposial napriek tomu, Ze ma prijem zo Zivnosti, nebol vedeny
v evidencii uchadzaCov o zamestnanie a nepoberal davky v hmotnej nudzi
a prispevky, na vyzivnom uhradil celkovu sumu vo vySke 800,-Eur, v désledku ¢oho
dlhoval XXXXX na vyzivnom na vSetky tri deti za obdobie od 15.10.2015 doposial
sumu v celkovej vyske 1.120,-Eur, a uvedenym konanim vydal svoje deti do
nebezpeCenstva nudze, ktoré pomahala matke deti odvracat jej matka XXXXX



svojou finanénou a materidlnou pomocou, ako aj Urad prace, socialnych veci
a rodiny v XXXXX vyplacanim nahradného vyzivného na deti, a uvedeného konania
sa dopustil napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu v XXXXX €. k.
XXXXX zo dna 27.08.2015, pravoplatnym dna 23.10.2015, odsudeny pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. a), pism. b) Tr. zakona,
priCom obvineny dodatoCne uhradil na dlznom vyzivhom dna 29.03.2016 sumu 250,-
Eur, dna 17.04.2016 sumu 400,-Eur a dina 09.05.2016 sumu 470,-Eur,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela OR PZ, OKP XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna
23.12.2015 bolo podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacCaté trestné stihanie a nasledne
uznesenim vysSetrovatela OR PZ, OKP, XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna 22.02.2016
bolo podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. a), pism. b), pism. c)
Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené v predmetnom uzneseni.

Preskumanim vySetrovacieho spisu sp. zn. XXXXX som zistila, Ze vo veci bol
vykonany vysluch obvineného XXXXX, svedkyne poskodenej XXXXX a svedkyne
XXXXX a dalej boli do spisu zabezpecené nasledovné listinné dékazy - zapisnica o
tresthom oznameni, rozsudok o vyZivhom, spravy na obvineného zo Socialnej
poistovne, pobocky XXXXX, z Mestského uradu XXXXX, zOR PZ v XXXXX,
z Okresného uradu v XXXXX, odboru ZzZivnostenského podnikania, vypis zo
zivnostenského registra, trestny rozkaz, s fotokopiou doruCenky, sprava na
poSkodenu zo Socialnej poistovne, poboCky XXXXX, sprava na poskodenu
a obvineného z UPSVR XXXXX, navrh na vykonanie exekucie a odpis registra
trestov obvineného.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi priznal spachanie skutku, jeho spachanie
ofutoval a bol ochotny uhradit’ dizné vyzivné. Na vyzivhom v sledovanom obdobi
zaplatil k rukam poskodenej XXXXX na prelome januara a februara 2016 sumu 800,-
Eur, dna 29.03.2016 sumu 250,-Eur, dna 17.04.2016 sumu 400,-Eur adna
09.05.2016 sumu 470,-Eur, v désledku ¢oho ma dlzné vyzivhé za obdobie od
15.10.2015 doposial (do maja 2016 vratane) uhradené v celom rozsahu.

Obvineny je zo spachania skutku okrem vlastného priznania usvedCovany aj
vypovedou svedkyne poskodenej XXXXX a svedkyne XXXXX, ako aj listinnymi
dbkazmi, ktoré boli zabezpeCené do vySetrovacieho spisu. Svedkyna poskodena vo
svojej vypovedi potvrdila prevzatie vSetkych vySSie uvedenych platieb vyzivného.

Prec€inu zanedbania povinnej vyzZivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. a), pism.
b), pism. c) Tr. zakona sa dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov
neplni ¢o aj z nedbanlivosti zakonnu povinnost vyZivovat alebo zaopatrovat iného a
vyda opravnenu osobu do nebezpelenstva nudze, €in spacha zavaznejSim
spésobom konania (v danom pripade na viacerych osobach) a ¢in spacha, hoci bol v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky ¢in odsudeny alebo z
vykonu trestu odnatia slobody ulozeného za taky Cin prepusteny. Z hladiska



zavinenia moze byt tento preCin spachany umyselne alebo z nedbanlivosti, pricom
na naplnenie znakov uvedeného precCinu postaci zavinenie z nedbanlivosti.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zakona trestnost’ trestného €inu zanika, ak ide o
trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny Cin nemal trvale
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Po zhodnoteni vysledkov vykonaného dokazovania konstatujem, ze je
nepochybné, Ze sa stal skutok, ktory je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia,
napifajuci znaky preéinu zanedbania povinnej vyZzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3
pism. a), pism. b), pism. c) Tr. zakona, a Ze tento skutok spachal obvineny XXXXX,
avSak trestnost Cinu zanikla, nakolko obvineny dodatoCne zaplatil dlzné vyzivné a
jeho ¢in nemal podla vypovede svedkyne poSkodenej XXXXX trvale nepriaznivé
nasledky na vyZivu jeho deti.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak zanikla trestnost’ Cinu.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som trestné stihanie obvineného
XXXXX zastavila z dévodu, Ze trestnost Cinu zanikla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

Mgr. Andrea JancCova
prokuratorka



