OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 1 Pv 311/19/5511-13 Zilina 12.02.2020
EEC: 2-43-181-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako otec XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX, vocCi ktorym ma
zakonnu vyzivovaciu povinnost vyplyvajucu mu zo zakona o rodine a z rozsudku
Okresného sudu XXXXX €. k. XXXXX -178 zo dna 19.04.2017, pravoplatného a
vykonatelného dna 15.05.2017, ktorym bol zaviazany platit zvySené vyzivné na
XXXXX s u€innostou od 01.09.2015 vo vySke 120,- Eur mesaCne a na XXXXX s
ucinnostou od 01.09.2016 vo vyske 100,-Eur mesacne, vzdy do 25. dia v mesiaci
vopred krukam matky XXXXX, trvalé bydlisko XXXXX, XXXXX, si tuto svoju
vyzivovaciu povinnost riadne neplnil v mesiacoch december 2018 a januar 2019 a v
obdobi od marca 2019 doposial napriek tomu, Ze mal prijem z prace v zahranici,
nebol vedeny v evidencii uchadzaCov o zamestnanie a nepoberal davky v hmotnej
nudzi a prispevky, v dbésledku ¢oho dlhoval XXXXX na vyzZivnom na XXXXX za
mesiace december 2018 a januar 2019 a za obdobie od marca 2019 do septembra
2019 vratane a na XXXXX za mesiace december 2018 a januar 2019 a za obdobie
od marca 2019 doposial celkovu sumu vo vySke 2.380,-Eur, priCom obvineny
dodatoéne uhradil na vyzivnhom dna 26.05.2019 sumu 150,-Eur, dha 27.05.2019



sumu 400,-Eur, dna 31.05.2019 sumu 400,-Eur, dna 01.07.2019 sumu 130,-Eur, diia
26.09.2019 sumu 300,-Eur, dia 10.10.2019 sumu 250,-Eur a dfia 10.12.2019 sumu
790,-Eur, t. j. celkovo uhradil na vyzivhom sumu vo vyske 2.420,-Eur,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim policajta OO0 PZ XXXXX -XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna
22.05.2019 bolo podfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacaté trestné stihanie a sucasne
podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre prec€in zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to
uvedené v predmetnom uzneseni.

Preskumanim vySetrovacieho spisu sp. zn. XXXXX som zistila, Ze vo veci bol
vykonany vysluch obvineného XXXXX, vysluch svedkyne poSkodenej XXXXX a do
spisu boli zabezpecené nasledovné listinné dbkazy - zapisnica o tresthom oznameni
a o jeho doplneni vysluchom podozrivého, rozsudok o vyzivhom, rodné listy,
potvrdenia o navsteve Skoly, doklady o platbach vyzivného, vypis zo Zivhostenského
registra, spravy UPSVR XXXXX, Socialnej poistovne, ustredia, Socialnej poistovne,
poboCky XXXXX a Danoveho uradu XXXXX, trestny rozkaz, sprava zamestnavatela
XXXXX, uznesenie o zamietnuti navrhu na vydanie neodkladného opatrenia, navrh
na vydanie neodkladného opatrenia, sprava Mesta XXXXX, vypis z ustrednej
evidencie priestupkov a odpis registra trestov obvineného.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi priznal spachanie skutku a bol ochotny
uhradit dlzné vyzivné, pricom obvineny dodatoCne uhradil na vyzivhom dna
26.05.2019 sumu 150,-Eur, dia 27.05.2019 sumu 400,-Eur, dia 31.05.2019 sumu
400,-Eur, dha 01.07.2019 sumu 130,-Eur, dna 26.09.2019 sumu 300,-Eur, dria
10.10.2019 sumu 250,-Eur a dna 10.12.2019 sumu 790,-Eur, t. j. celkovo uhradil na
vyzivnom sumu vo vySke 2.420,-Eur. Obvineny dalej uviedol, Ze jeho syn XXXXX je
od 11.10.2019 u jeho matky, nakolko odiSiel od posSkodenej, pricom obvineny svojej
matke posiela finanéné prostriedky na vyzivu syna XXXXX Synovi kupil topanky,
bundu, mikinu, tricka, teplaky, ponozky, spodné pradlo, zaplatii mu cestovné. Syn
nadalej byva u starej matky napriek rozhodnutiu sudu o zamietnuti navrhu na
vydanie neodkladného opatrenia. Stara matka sa o neho stara, syn chodi riadne do
Skoly a zlepsSil sa aj v prospechu.

Obvineny XXXXX je zo spachania skutku okrem vlastného priznania
usvedCovany vypovedou svedkyne posSkodenej XXXXX, ako aj listinnymi dokazmi,
ktoré boli zabezpeCené do vySetrovacieho spisu. Svedkyhna poskodena XXXXX
potvrdila prevzatie jednotlivych platieb vyzivného, pricom doklady o platbach
vyzivného su sucCastou vySetrovacieho spisu. Vo svojej vypovedi dalej uviedla, ze
syn XXXXX zije u starej matky od 10.10.2019, priCom za toto obdobie mu uhradila
naklady za lieky v sume 12,-Eur, na MikulaSsa mu dala 5,-Eur a darovala mu
sluchadla za 30,-Eur. K babke si syn vzal niektoré svoje zimné obleCenie a topanky.
Do jej domacnosti chodi syn malo, ked' sa zastavi, idu sa prejst. Je jej tejto situacie
[ito. Pred odchodom synovi zaplatila v Skole 80,-Eur a ked sa stretnu, da mu
vreckoveé 2,50 Eur.

Z rozsudku Okresného sudu XXXXX €. k. XXXXX -178 zo dna 19.04.2017,



pravoplatného a vykonatelného dria 15.05.2017, vyplyva, ze obvineny bol zaviazany
zaroven uhradit nedoplatok na vyzivnhom na obidvoch synov za obdobie od
1.10.2014 do 30.4.2017, ktory vzhladom na vysSku sudom vypocitaného nedoplatku
vznikol vyluCne v désledku spatného zvySenia vyzivného sudom. Z uvedeného je
zrejme, ze v predmetnom obdobi si obvineny plnil vyZivné vo vySke stanovenej
povodnym rozsudkom o vyzivhom a nemohol zavinit neplnenie nasledne urCenej
vySSej sumy vyzivného, o ktorej urCeni v tom ¢ase nemohol mat’ ziadnu vedomost’
(trestnopravna zodpovednost vyZzaduje zavinenie). Predmetom tohto trestného
konania je iba bezné vyzivné za mesiace december 2018 a januar 2019 a za
obdobie od marca 2019 nadalej. Vzniknuty nedoplatok na vyzivhom za obdobie od
1.10.2014 do 30.4.2017 si mbéze posSkodena vymahat v exekuénom konani. Pokial
ide o syna XXXXX, ktory zZije od oktobra 2019 nadalej u svojej starej mamy, obvineny
prispieva na vyzivné na tohto syna k rukam starej mamy, a preto povazujem za toto
obdobie vyzivovaciu povinnost' na syna XXXXX zo strany obvineného za splnenu.

Pre€inu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1 Tr. zakona sa dopusti
ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni ¢o aj z nedbanlivosti
zakonnu povinnost' vyzivovat alebo zaopatrovat’ iného. Z hfadiska zavinenia méze
byt tento precin spachany umyselne alebo z nedbanlivosti, priom na naplnenie
znakov uvedeného precinu postaci zavinenie z nedbanlivosti.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zakona trestnost’ trestného €inu zanika, ak ide o
trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny Cin nemal trvale
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skoér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Po zhodnoteni vysledkov vykonaného dokazovania konstatujem, ze je
nepochybné, Ze sa stal skutok, ktory je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia,
napifajuci znaky preéinu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1 Tr. zakona,
a ze tento skutok spachal obvineny XXXXX, avSak trestnost Cinu zanikla, nakofko
obvineny dodatoCne zaplatil dlzné vyzivné a jeho Cin nemal trvale nepriaznivé
nasledky na vyzivu jeho synov.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak zanikla trestnost’ Cinu.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som trestné stihanie obvineného
XXXXX zastavila z dévodu, ze trestnost’ Cinu zanikla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Andrea Jan€ova
prokuratorka



