OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 497/16/5511-32 Zilina 23.05.2018
EEC: 2-43-192-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako samostatne zarobkovo c¢inna osoba podnikajuca pod obchodnym menom
XXXXX, miesto podnikania XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX ICO: XXXXX XXXXX
XXXXX ako platitel poistného nezaplatii v lehote splatnosti poistné za
zamestnavatela na nemocenské poistenie, starobné poistenie, invalidné poistenie a
poistné v nezamestnanosti, poistné na urazové poistenie, na garan¢né poistenie a
poistné do rezervného fondu v zmysle zakona ¢&. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni
v zneni neskorsich predpisov a to v obdobi mesiacov XXXXX XXXXX az XXXXX
XXXXX pricom za zdanovacie obdobie:

- rok XXXXX mu vznikla odvodova povinnost do Socialnej poistovne v celkovej
vySke XXXXX €, kde ku jednotlivym drfiom splatnosti poistného splatné poistné
na ucCet prijemcu nezaplatil, hoci sa rozdiel jeho dosiahnutych prijmov a
uplatnenych vydavkov za toto obdobie pohyboval vo vySke XXXXX €, ¢o mu
umoznovalo uplnu uhradu nezaplateného poistného,

- rok XXXXX mu vznikla odvodova povinnost’ do Socialnej poistovne v celkovej



vySke XXXXX €, kde ku jednotlivym dnom splatnosti poistného splatné poistné
na ucet prijemcu nezaplatil, hoci sa rozdiel jeho dosiahnutych prijmov a
uplatnenych vydavkov za toto obdobie pohyboval vo vySke XXXXX €, ¢o mu
umoznovalo uplnu uhradu nezaplateného poistného,

- rok XXXXX mu vznikla odvodova povinnost’ do Socialnej poistovne v celkovej
vySke XXXXX €, kde ku jednotlivym dfiom splatnosti poistného splatné poistné
na ucet prijemcu nezaplatil, hoci sa rozdiel jeho dosiahnutych prijmov a
uplatnenych vydavkov za toto obdobie pohyboval vo vySke XXXXX €, ¢o mu
umoznovalo uplnu uhradu nezaplateného poistného,

- rok XXXXX mu vznikla odvodova povinnost do Socialnej poistovne v celkovej
XXXXX €, kde ku jednotlivym drfiom splatnosti poistného splatné poistné na
ucet prijemcu nezaplatil, hoci sa rozdiel jeho dosiahnutych prijmov a
uplatnenych vydavkov za toto obdobie pohyboval vo vySske XXXXX €, ¢o mu
umozfovalo uplnu uhradu nezaplateného poistného,

- rok XXXXX mu vznikla odvodova povinnost do Socialnej poistovne v celkovej
vySke XXXXX €, kde ku jednotlivym drfiom splatnosti poistného splatné poistné
na ucCet prijemcu nezaplatil, priom vzhladom na skutoCnost Ze za toto
obdobie nepodal danové priznanie nebolo mozné urcit jeho schopnost’ uhrady
nezaplateného poistného

trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny Cin uz pravoplatne ulozeny.

Odovodnenie:

VysSetrovatel OR PZ 3. Oddelenie vySetrovania XXXXX uznesenim sp. zn.
CVS:ORP-1070/3-VYS-ZA-2016 zo diia XXXXX podla § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol
obvinenie XXXXX pre precin nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Tr.
zak. na vysSie uvedenom skutkovom zaklade.

Po skonCeni vySetrovania vySetrovatel predlozil navrh na zastavenie trestného
stihania podla § 215 ods. 1 pism. b) Tr. por.

Po preskumani podaného navrhu a prislusného vySetrovacieho spisu som sa
s tymto navrhom CiastoCne stotoznil, pretoze je dévodny, avsak zistil som iné dévody
na zastavenie trestného stihania.

Z odborného vyjadrenia XXXXX, znalca v odbore ekondémia a manazment
vyplyva, Ze obvineny v obdobi rokov XXXXX az XXXXX mal vy$Si priemerny
mesacny prijem ako bola odvodova povinnost v danom obdobi a bol schopny
uhradit zavazky voci Socialnej poistovni poistné vo vyske XXXXX €.

Z uvedeného je zrejmé, zZe obvineny nezaplatil poistné vo vyske presahujuce;j
sumu XXXXX €, ktora tvori hranicu trestnosti pri trestnom €ine nezaplatenia dane
a poistného podla § 278 ods. 1 Tr. zak., hoci bol toto poistné vo vysSie uvedenej
vySke schopny uhradit. Za tejto situacie je potrebné konstatovat’ naplnenie vsetkych



znakov skutkovej podstaty trestného Cinu nezaplatenia dane a poistného podla §
278 ods. 1 Tr. zak., ateda nemozno sa stotoznit s navrhom vySetrovatela na
zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. b) Tr. por., teda Ze stihany
skutok nie je trestnym Cinom.

Z vySetrovacieho spisu zaroven vyplyva, Ze rozsudkom Okresného sudu
XXXXX sp. zn. XXXXX z XXXXX pravoplathnym dna XXXXX bol obvineny
pravoplatne uznany za vinného zo zloCinu tyrania blizkej osoby a zverenej osoby
podla § 208 ods. 1 pism. a), pism. b), ods. 2 pism. d) Tr. zak. v subehu s pre€inom
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. a), pism. b) Tr. zak., za
¢o mu bol ulozeny trest odfiatia slobody vo vymere 5 rokov a6 mesiacov so
zaradenim na jeho vykon do ustavu na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym
stupfiom strazenia, a zaroven mu bolo ulozené aj ochranné protialkoholické lieCenie
ustavnou formou.

Trestny zakon v ustanoveni § 278 ods. 1 ustanovuje za skutok kladeny
obvinenému trest odnatia slobody vo vymere az na tri roky.

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Tr. por. prokurator moze zastavit' trestné stihanie,
ak je trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Je zrejmé, Ze trest, ku ktorému moéze aktualne trestné stihanie viest, je
celkom bez vyznamu popri treste odnatia slobody nepodmiene¢ne vo vymere 5
rokov a 6 mesiacov, ktory uz bol obvinenému pravoplatne ulozeny tak, ako je to
vySSie uvedené.

Na zaklade vySSie uvedenych okolnosti som rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak obvineny vyhlasi
do troch dni od doruCenia uznesenia, ze na prejednani veci trva.

JUDr. Peter Pekara
prokurator



