OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 2 Pv 805/17/5511-9 Zilina 25.05.2018
EEC: 2-43-197-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno e Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako osoba konajuca za podnikatelsky subjekt XXXXX, okr. XXXXX, XXXXX
za obdobie od mesiaca februar 2014 do mesiaca december 2014 a nasledne od
mesiaca maj 2015 do mesiaca november 2015 riadne odovzdal mesacné vykazy
preddavkov na poistné na verejné zdravotné poistenie subjektu XXXXX, so sidlom
XXXXX 25, XXXXX, av8ak splatné poistné zrazené zo mzdy zamestnancov
neodviedol ur€enému prijemcovi vo vyske 1.046,57 EUR, napriek tomu, ze v dhoch
splatnosti spolo¢nost disponovala pefiaznymi prostriedkami umoZznujucimi vykonanie
Uhrady odvodov vo vySke 460,90 EUR, Cim spdésobil Skodu subjektu XXXXX, v
uvedenom rozsahu, pricom diznu Ciastku vo vySke 460,90 EUR uhradil na ucet
DOVERA zdravotna poistovna, a. s. diia 10.04.2018,

lebo zanikla trestnost ¢inu.



Odovodnenie:

Vly$etrovatel OR PZ v Ziline, OKP uznesenim CVS:ORP-1127/3-VYS-ZA-2017
zo dna 23.10.2017 podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné stihanie vo veci preCinu
neodvedenia dane a poisteného podla § 277 ods. 1 Tr. zakona a nasledne dna
25.01.2018 vzniesol obvinenie XXXXX pre pre€in neodvedenia dane a poisteného
podfa § 277 ods. 1 Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po skonCeni skrateného vySetrovania dna 27.04.2018 vySetrovatel PZ
predlozil predmetnu vec prokuratorovi s navrhom na podanie obzaloby.

Po preskumani spisového materialu som dospela k zaveru, Ze v danej veci su
splnené zakonné podmienky pre zastavenie trestného stihania podfa § 215 ods. 1
pism. h/ Tr. poriadku.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie ak
zanikla trestnost’ €inu.

Podla § 86 ods. 1 pism. e/ Tr. por. trestnost trestného Cinu zanika aj vtedy ak
ide otrestny Cin skratenia dane a poisteného podfa § 276, neodvedenia dane
a poistného podla § 277 alebo nezaplatenia dane a poisteného podla § 278, ak
splatna dan aje prisluSenstvo alebo poistné boli dodato¢né zaplatené najneskér
v nasledujuci den po dni, ked sa pachatel po skonCeni jeho vySetrovania mohol
oboznamit’ s jeho vysledkami.

Podla § 86 ods. 2 Tr. zak. trestnost trestného Cinu podla odseku 1 pism. e)
nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny ¢in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné stihanie pachatela za
obdobny ¢in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené z
dévodu zaniku trestnosti trestného Cinu podfa odseku 1.

Podla § 277 ods. 1 Tr. zak. sa trestného €inu neodvedenia dane a poistného
dopusti ten, kto v malom rozsahu zadrzi a neodvedie uréenému prijemcovi splatnu
dan, poistné na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na
starobné déchodkové sporenie, ktoré zrazi alebo vyberie podfa zakona v umysle
zadovazit sebe alebo inému neopravneny prospech.

XXXXX k veci vypovedal tak, Zze v danom obdobi nemali dostatok finanénych
prostriedkov a spolo¢nost’ bola v platobnej neschopnosti, preto platil len to, ¢o bolo
nevyhnutné. Je mu [uto, ze doslo k tejto situacii, dlznu sumu uhradi a do buducna sa
obdobného konania nedopusti.

Zastupca poskodeneho k veci vypovedal tak, Ze spolocnost XXXXX. ako
zamestnavatel predkladala mesacné vykazy poisteného pravidelne, priCom za
obdobie od 02/2014 do 12/2014 a nasledne za obdobie od 5/2015 do 11/2015
poistené za zamestnancov neodviedol.

Zo znaleckého posudku €. 90/2015 vypracovaného znalcom XXXXX z odboru
ekondmia a manazment vyplynulo, Ze dotknutd spolo¢nost mohla uhradit zakonné
poistné odvody za zamestnancov v predmetnom obdobi vo vyske 460,90 Eur.



Z prijmového pokladni¢ného dokladu zo dria 10.04.2018, ktory tvori obsah
vySetrovacieho spisu vyplyva, Ze spolocnost XXXXX vtento defn zaplatila
poskodenému sumu 460,90 Eur, pricom zastupca poskodeného
XXXXX tuto uhradu za dotknutu spolo¢nost potvrdila.

Z evidencie spisov tunajSej prokuratury bolo zistené, Zze voci obvinenému bolo
uznesenim sp. zn. 1Pv 244/15/5511, pravoplatnym dna 03.11.2015 podla § 215 ods.
1 pism. h/ Tr. por. zastavené trestné stihanie obvineného pre precin neodvedenia
dane a poisteného podla § 277 ods. 1 Tr. zakona z dévodu ucinnej lutosti pachatefla
podfa § 86 ods. 1 pism. e/ Tr. zakona. Nakolko vSak doSlo k pravoplatnému
zastaveniu trestného stihania z vySSie uvedeného dévodu az v €ase po spachani
skutku, ktory je predmetom tejto trestnej veci, uvedené netvori prekazku v zmysle
§ 86 ods. 2 Tr. zakona.

S poukazom na vysSSie uvedené bolo v priebehu skrateného vySetrovania
preukazané, Ze obvineny uhradil diznid sumu poisteného, ato v cCase pred
skonCenim skrateného vysSetrovania dna 10.04.2018, ¢im splnil podmienky ucinnej
[Utosti podla § 86 ods. 1 pism. e/ Tr. zak..

Z uvedeného dévodu mam za to, Ze trestnost Cinu, za ktory je obvineny
XXXXX stihany zanikla, a teda som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia a jeho trestné stihanie som v zmysle § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. por.
zastavila.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martina Majkova
prokuratorka



