OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 803/15/5511 Zilina 15.07.2016
EEC: 2-43-223-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1 Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenym:
1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
a
poskodenym:
1. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal:

3.636,60€

Pefiazna suma ur€ena na vSeobecne prospesné ucely: 120,-€

Konkrétny adresat penaznej sumy urCenej na vSeobecne prospesné ucely: Mesto
Byt€a, Namestie SR €. 1, Byt€a — Materska Skola, ul. Dostojevského €. 933/5,
Byt&a, ICO: 321192, &. Gtu: XXXXX, IBAN: XXXXX, vedeny vo XXXXX,

Suma odovzdana $Statu na penaznu pomoc obetiam trestnej ¢innosti: 60,-€



a sucCasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Precin UbliZenie na zdravi podla § 157 odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou znackou XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

diia 28.10.2015 v Case priblizne 0 09.40 hod. vo vyrobnej hale spolo€nosti
XXXXX v jej sidle v obci XXXXX, okr. XXXXX ako zamestnanec spolocnosti XXXXX
pri cuvani vysokozdviznym vozikom zn. Still RX 20-20 =zachytii za nim
prechadzajuceho zamestnanca XXXXX, ktorému presiel kolesom uvedeného vozika
po lavej nohe a nasledne mu kolesom uvedeného vozika narazil do oblasti lavého
predkolenia, ¢im posSkodenému XXXXX spdsobil pomliazdenie chrbta lavej nohy,
zlomeninu pisStaly v dolnej tretine vlavo s posunom ulomkov, prasknutie ihlice
v hornej tretine vfavo bez posunu ulomkov a trznu ranu v dolnej tretine lavého
predkolenia na predovnutornej strane s pomliazdenim makkych tkaniv, ktoré si
vyZaduju praceneschopnost’ v trvani 4 mesiacov, pocCas ktorych bol poSkodeny
zavaznym spdsobom obmedzeny v obvyklom spdsobe Zivota.

Odovodnenie:

Uznesenim policajta OO PZ XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna 28.10.2015 bolo
podfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku zaCaté trestné stihanie vo veci pre€inu ubliZzenia na
zdravi podla § 158 Tr. zdkona a nasledne uznesenim policajta OO PZ XXXXX sp.
zn. XXXXX zo dnia 11.02.2016 bolo podla § 206 ods.1 Tr. poriadku vznesené
obvinenie XXXXX pre precin ublizenia na zdravi podla § 157 ods. 1 Tr. zakona na
tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené v predmetnom uzneseni.

Preskumanim vySetrovacieho spisu sp. zn. XXXXX som zistila, Ze v danej veci
su splnené vSetky zakonné podmienky na rozhodnutie o schvaleni zmieru
a zastaveni trestného stihania v zmysle ust. § 220 ods. 1 Tr. poriadku.

Podla § 220 ods. 1 Tr. poriadku v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje
trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, mdze prokurator
so suhlasom obvineného a poSkodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit
trestné stihanie, ak obvineny
a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spbésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a



c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
urCenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely, a tato penazna
suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného ¢inu a vzhladom
na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol trestnym cinom
dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkoveé
pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poskodenym.

V predmetnej veci sa kona o preCine, na ktory zakon ustanovuje trest
odnatia slobody vo vymere na Sest mesiacov az dva roky, ktorého horna hranica
neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Tr. poriadku, t. j.
neprevysuje pat rokov.

Obvineny XXXXX dna 14.06.2016 pisomne vyhlasil, Ze spachal skutok, pre
ktory je trestne stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o tom, Ze toto vyhlasenie
bolo vykonané slobodne, vazne a urcito.

Obvineny XXXXX a poskodeny XXXXX uzatvorili diia 14.06.2016 dohodu
o zmieri, v ktorej zhodne uviedli, Ze suhlasia so zmierom. PoSkodeny XXXXX' si
v tresthom konani uplatnil narok na bolestné vo vySke 3.636,60 Eur podla
znaleckého posudku. V ramci dohody o zmieri poSkodeny XXXXX uviedol, Ze Skoda
spdsobena trestnym cinom bola v plnom rozsahu uhradena, iné naroky voci
obvinenému nemal a zaroven vyhlasil, ze dodrzanim dohody o zmieri su naroky
poskodeného vo vztahu k obvinenému v suvislosti s nahradou skody a inej ujmy
v celom rozsahu uspokojené. Obvineny XXXXX svoje konanie ofutoval.

Obvineny XXXXX prostrednictvom posty dna 14.06.2016 poukazal na ucet
Krajskej prokuratury v Ziline pefiazni sumu vo vyske 120,-Eur, uréenu na véeobecne
prospesné ucely pre Mesto BytCa, Namestie SR €. 1, Byt€a — Matersku Skolu na ul.
Dostojevského &. 933/5, Bytéa, ICO: 321192, &. Gdtu: XXXXX, IBAN: XXXXX, vedeny
vo XXXXX, vo vySke 60,-Eur a na penaznu pomoc poskodenym trestnymi ¢inmi vo
vySke 60,-Eur.

KonsStatujem, Ze suma zloZzena obvinenym je primerana zavaznosti
spachaného trestného Cinu.

Z odpisu registra trestov obvineného XXXXX vyplyva, Ze nema ziadny zaznam
Vv registri trestov.

Zo zaznamu z lustracie v ustrednej evidencii priestupkov vyplyva, ze obvineny
nema v evidencii priestupkov ziadny zaznam.

Zo spravy Obce XXXXX vyplyva, Ze obvineny je Zenaty, zije usporiadanym
rodinnym Zivotom, ma dve deti, o ktoré sa riadne stara. Spravanie a vystupovanie na
verejnosti ma slusné, nebol prejednavany komisiou verejného poriadku, ani mu
nebolo uloZené ziadne opatrenie. V mieste bydliska poziva dobru povest. Obvineny
Zije so svojou rodinou v obecnej bytovke.



Zo spravy zamestnavatela XXXXX vyplyva, ze obvineny je u nich zamestnany
od 01.07.2007 a v suCasnosti pracuje na zaklade pracovnej zmluvy na dobu neurcitu
na pozicii pracovnik hydraulickych ploSin. V su€asnosti vykonava aj obsluhu
vysokozdvizného vozika. Na tejto pozicii dosahuje vynikajuce vysledky, vie rieSit
ochotne pripadné problémy, venuje sa idetailom, wudrziava konStruktivnhu
komunikaciu s kolegami aj s nadriadenymi. Obvineny ma vysoky pracovny aj
osobnostny potencial. Priemerna vyska Cistého prijmu za rok 2015 je 1.069,60 Eur,
z ktorého sa zraza zrazka na doplnkové déchodkové sporenie vo vyske 16,60 Eur.

Zo zapisnice o vysluchu obvineného vyplyva, Ze je zamestnany s prijmom
1.100,-Eur mesacne, nemajetny, Zenaty a ma dve maloleté deti.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru, akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery som dospela k zaveru, Ze takyto spOsob rozhodnutia je
dostacujuci.

Vzhladom na vySSie uvedené skutocnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Andrea Jan€ova
prokuratorka



