OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 1023/14/5511-36 Zilina 17.10.2016
EEC: 2-43-318-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineni:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratiry Zilina
zo dna 1.7.2015, spisova znacka 3 Pv 1023/14/5511, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgili.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia



trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineni sa mali dopustit skutku na tom skutkovom zaklade, Zze dria 04.12.2014 v
Case priblizne o 00.25 hod. na XXXXX ulici €. 14 v XXXXX spolo¢ne s dalSimi
doposial nestotoZznenymi osobami pod vplyvom alkoholu strhli z bo¢nej steny budovy
XXXXX vystavny baner o velkosti 150x300 cm a dva vystavné banery o velkosti po
50x70 cm a nasledne s nimi odiSli na nezname miesto, ¢im spoloCnym konanim
sposobili poskodenej spolognosti XXXXX XXXXX so sidlom XXXXX, 1CO: XXXXX,
Skodu v celkovej vySke 456,50 Eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Zilina zo diia 1.7.2015, spisova znacka
3 Pv 1023/14/5511, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

2. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim Okresnej prokuratiry v Ziline &. k. 3Pv 1023/14/5511 -13 zo dia
01.07.2015 bolo podla § 216 ods. 1 Tr. poriadku podmieneéne zastavené trestné
stihanie obvinenych XXXXX a XXXXX pre skutok pravne kvalifikovany ako precin
kradeze podfa § 212 ods. 1 Tr. zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Tr.
zakona, ktorého sa mali obvineni dopustit na tom skutkovom zaklade, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, pricom podla § 216 ods. 2 Tr. poriadku
bola obidvom obvinenym urcena skusobna doba v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

Uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost dna 14.07.2015 a skuSobna doba uplynula obvinenym dna
14.07.2016.

Podla § 217 ods. 1 Tr. poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol
riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Zze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedcCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Zo spravy Okresného uradu v XXXXX, odboru vSeobecnej vnutornej spravy
vyplyva, ze obvineny XXXXX nema ziadny zaznam v ustrednej evidencii priestupkov.
Zo spravy OO PZ XXXXX vyplyva, Ze obvineny nebol rieSeny zo spachania
trestného Cinu ani priestupku. Zo spravy Mestskej policie v XXXXX vyplyva, zZe
obvineny nebol prejednavany za Ziadny priestupok a v mieste bydliska neboli vocCi
menovanému zistené Ziadne staznosti. Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze
obvineny po podmiene¢nom zastaveni trestného stihania v tejto veci nema ziadny
dal§i zaznam v registri trestov. Lustraciou v informaénom systéme tunajSej
prokuratury bolo zistené, Ze vocCi obvinenému nie je t. €. vedené Ziadne dalSie trestné
stihanie.

Zo spravy Okresného uradu v XXXXX, odboru v8eobecnej vnutornej spravy



vyplyva, Ze obvineny XXXXX nema ziadny zaznam v ustrednej evidencii priestupkov.
Zo spravy OO0 PZ XXXXX vyplyva, Ze obvineny nebol rieSeny za priestupok ani nebol
trestne stihany. Zo spravy Mestského uradu v XXXXX vyplyva, Ze mestska policia
neeviduje zaznam v evidencii priestupkov na obvineného. Z odpisu registra trestov
vyplyva, Ze obvineny po podmieneCnom zastaveni trestného stihania v tejto veci
nema ziadny dalSi zaznam v registri trestov. Lustraciou v informaénom systéme
tunajSej prokuratury bolo zistené, Ze voci obvinenému nie je t. €. vedené Ziadne
dalSie trestné stihanie.

Vzhladom na vysledky vykonaného dokazovania, z ktorych vyplyva, ze
obvineny XXXXX a ani obvineny XXXXX neboli poCas skuSobnej doby
podmienecného zastavenia trestného stihania postihnuti za priestupok ani odsudeni
za trestny €in, mam za to, ze viedli v skuSobnej dobe riadny Zivot, a preto som
rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Pravoplatnostou uznesenia o tom, ze sa obvineni osvedcili, nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Andrea JancCova
prokuratorka



