OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 1 Pv 88/18/5511-15 Zilina 18.10.2018
EEC: 2-43-336-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: skratenie dane a poistného podfa § 276 odsek 1, odsek 2
pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno e Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: skratenie dane a poistného podla § 276 odsek 1, odsek 2 pismeno d
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako konatel spolocnosti XXXXX XXXXX v roku XXXXX so sidlom XXXXX XXXXX €.
XXXXX (teraz XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX ICO: XXXXX, podal dafiové priznanie
k dani z pridanej hodnoty za zdafiovacie obdobie 3. Stvrtrok 2015 v ktorom vykazal
vlastnu daniovu povinnost vo vyske 273,40 €, za uvedené obdobie vykonal Danovy
urad XXXXX kontrolu z ktorej bol vypracovany protokol €. XXXXX zo dha XXXXX
kde bolo zistené, Zze danovym subjektom XXXXX XXXXX doslo pocas sledovaného
obdobia k zauctovaniu dodavatelskych faktur €. XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX a
XXXXX od spolognosti XXXXX XXXXX 1C0O: XXXXX (t.8. XXXXX XXXXX XXXXX
XXXXX z ktorych dodanie tovaru a sluzieb medzi spol. XXXXX XXXXX ako
dodavatelom a XXXXX XXXXX ako odberatefom nebolo preukazané, na zaklade
&oho Dariovy Urad Zilina rozhodnutim &. XXXXX zo dfia XXXXX vyrubil spol. XXXXX
XXXXX XXXXX za zdafiovacie obdobie 3. Stvrtrok 2015 darnovu povinnost vo vyske
10 326,60 €, teda obvineny skratil DPH za 3.Stvrtrok 2015 vo vySke 10 326,60 €



lebo zanikla trestnost &inu.
Odovodnenie:

Vly$etrovatel OR PZ OKP 3. Oddelenie vySetrovania Zilina uznesenim sp. zn.
CVS:ORP-1332/3-VYS-ZA-2017 zo dna 23.03.2018 podla § 206 ods. 1 Tr. por.
vzniesol obvinenie XXXXX pre zlo€in skratenia dane a poistného podfa § 276 ods. 1,
ods. 2 pism. d) Tr. zak. na vysSie uvedenom skutkovom zaklade.

Po skonceni vySetrovania predlozil vySetrovatel vySetrovaci spis tunajSej
prokurature s navrhom na zastavenie trestného stihania z dévodu vyuzitia u€innej
[utosti obvinenym. Po preskumani spisového materialu som sa s tymto navrhom
a jeho odévodnenim stotoznil.

Podla § 215 ods.1 pism. h) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
trestnost’ Cinu zanikla.

Podla § 86 ods. 1 pism. e) Tr. zak. trestnost trestného Cinu kratenia dane a
poistného podla § 276, neodvedenia dane a poistného podla § 277 alebo
nezaplatenia dane a poistného podla § 278, ak pachatel nespachal trestny €in ako
Clen organizovanej skupiny alebo ako €len zloCineckej skupiny a ak splatna dan a jej
prislusenstvo alebo poistné boli dodatoCne zaplatené najneskér v nasledujuci den po
dni, ked sa pachatel po skonCeni jeho vySetrovania mohol oboznamit s jeho
vysledkami,

XXXXX vypovedal vo veci ako obvineny za skutok, ktory sa mu kladie za vinu
prevzal zodpovednost. Je zrejmé Ze obvineny bol v obdobi roka 2015 konatefom
spolocnosti XXXXX XXXXX a aj napriek tomu, ze nemal pod uplnou kontrolou dianie
v spolo¢nosti ako aj vedenie uctovnictva za toto berie plnu zodpovednost. Dna
4.10.2018 sa uskutocCnilo zaverecné presStudovanie vySetrovacieho spisu na ktorom
sa zucCastnil advokat obvineného, ktory potvrdil upovedomenie svojho klienta XXXXX
o tomto ukone z ich strany a to eSte dna 28.9.2018 a uviedol, Ze obvineny sa
nechcel zucCastnit zavereCného presStudovania, k spisu vydokladoval potvrdenie o
uhrade sumy 10 326,60 €, teda v danom pripade obvineny vyuzil u€innu futost a dna
2.10.2018 uhradil sumu, ktora mu bola vyrubena Danovym uradom XXXXX pobocka
XXXXX a to rozhodnutim €. XXXXX

Prevod uvedenej sumy na ucCet Danového uradu potvrdila p. XXXXX
spravkyna danového subjektu XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX ICO: XXXXX, k
uhrade doslo dna 2.10.2018.

Vykonanou lustraciou k osobe obvineného bolo zistené, Ze nie je unho dana
prekazka vyuZzitia ucinnej lutosti v zmysle § 86 ods. 2 Tr. zak.

KedZe v oznaCenej veci trestnost’ zloCinu skratenia dane a poistného podla §
276 ods.1, ods. 2 pism. d) Tr. zak. zanikla z dévodu vyuzitia ustanovenia o ucinnej
[Utosti podfa § 86 ods. 1 pism. e) Tr. zak., rozhodol som tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Peter Pekara
prokurator



