OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 1 Pv 717/16/5511-7 Zilina 29.12.2016
EEC: 2-43-411-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny cCin: Precin Ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenym:
1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
a
poskodenymi:
1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko
2. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, XXXXX

Obsahom zmieru je:

Pefazna suma ur€ena na vieobecne prospesné ucely: 60,--€

Konkrétny adresat penaznej sumy uréenej na vSeobecne prospesné ucely: zdruzenie
Narug - pomoc detom v krize, Zadubnie 56, 010 03 Zilina

Suma odovzdana $tatu na penaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti: 60,-- €

a sucasne podfa § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

1. XXXXX



datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- Precin UbliZenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

realizované policajtom Okresny dopravny inSpektorat v Ziline pod spisovou znagkou
ORP-212/DI-ZA-2016.

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 25.08.2016 v Case o 07:10 h viedol osobné motorové vozidlo zn. VW - Polo,
evidenéné &islo XXXXX po ceste 1/64 v Ziline - Bytéici v smere jazdy od Rajca do
Ziliny, napriek tomu, Ze jeho schopnost viest vozidlo bola zniZzena dnavou,
nasledkom ¢oho dostal mikrospanok a ako prechadzal km 200,00 pri zastavke SAD
Zilina - Pazite presiel do protismernej &asti vozovky, kde lavou prednou &astou
vozidla narazil do lavej bognej &asti vozidla zn. Skoda Octavia, evidenéné &islo
XXXXX, ktoré v opacnom smere viedol vodic XXXXX, ktorému z nedbanlivosti
spbdsobil podvrtnutie krénej chrbtice, pomliazdenie hrudnej chrbtice, podvrtnutie
zapastia vfavo a oderku favého predlaktia, ktoré zranenia si vyZiadali
praceneschopnost v trvani do 42 dni,
pricom vodi¢ XXXXX svojim konanim porusil ustanovenie § 4 ods. 2 pism. f), § 9
ods. 1 Zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke,.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ, ODI Zilina, uznesenim pod sp. zn. ORP-212/DI-
ZA-2016 dna 17.10.2016 zacal trestné stihanie a su€asne podla § 206 ods. 1 Tr. por.
vzniesol obvinenie XXXXX pre prec€in ublizenia na zdravi podla § 158 Trestného
zakona, na tom skutkovom zaklade ako je uvedené v predmetnom uzneseni.

V pripravnom konani sa obvineny ku spachaniu trestneého Cinu, ktory sa mu
kladie za vinu, priznal. Skoda poskodenym bola uhradena pri zmierovacom konani
nahlasenim poistnej udalosti v zakonnej poistovni vozidla.

SkutoCnost' uzavretia zmieru medzi obvinenym a poskodenymi je zrejma z
dohody uzatvorenej dna 09. 12. 2016 na Okresnom sudu v Ziline.

Pred samotnym rozhodnutim o schvaleni zmieru bola obvineny vypocCuty v
ramci mediacie, pricom pri vysluchu uviedol, Ze spachal skutok, pre ktory je stihany.
Obsahu obvinenia porozumel a je si vedomy doésledkov schvalenia zmieru. So
schvalenim zmieru suhlasi a tento uzatvoril s posSkodenymi dobrovolne.

Vysku pefiaznej sumy urCenej na verejnoprospesné ucely sud stanovil na
120,--€, pricom 50 % z tejto sumy patri Statu na penaznu pomoc poskodenym
trestnymi Cinmi a 50 % zdruzeniu Naruc - pomoc detom v krize, Zadubnie 58, 010
03 Zilina, 1CO: 36138665, &islo UStuXXXXX, Variabilny symbol: XXXXX, vedeny v



Slovenskej sporitelni, a.s.

Pricom suma 120,-€ bola dha 19. 12. 2016 poukazana na Ucet Krajskej
prokuratury v Ziline ¢. XXXXX vedeny v statnej pokladnici.

Vzhladom k uvedenym skutoCnostiam konStatujem, ze v danej veci boli
splnené zakonné podmienky stanovené v § 220 Tr. poriadku v smere rozhodnutia o
schvaleni zmieru a zastaveni trestného stihania. Vo veci ide o konanie o
nedbanlivostnom trestnom cCine, na ktory Trestny zakon vo svojej osobitnej Casti
ustanovuje trest odnatia slobody s hornou hranicou neprevySujucou pat rokov.
Obvineny doposial nebol suidom odsudeny a ani nebol postihnuty za priestupky.

Na zaklade uvedeného som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Marek Sin¢ak
prokurator



