Okresna prokurattra Zilina
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cl'slvo: 3 Pv 449/14/5511 Zilina, 12.11.2015
EEC : 2-43-4126-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: Precin Poskodzovanie cudzej veci podfa § 245 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenou:

1. XXXXX, rodné Gislo: XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

a

poskodenymi:

1. XXXXX, XXXXX
sidlo: XXXXX XXXXX

2. XXXXX
sidlo: XXXXX XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal:
1.303,05€

Pefazna suma ur€ena na vieobecne prospesné ucely: 140,-€

Konkrétny adresat penaznej sumy ur€enej na vSeobecne prospesné ucely: Naru€ —
Pomoc detom v krize, o. z. Zadubnie &. 56, Zilina, ICO: 36138665, &. u6tu XXXXX

Suma odovzdana $tatu na penaznu pomoc obetiam trestnej ¢innosti: 70,-€



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

1. XXXXX, rodné €islo: XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihana pre trestny Cin:
- PreCin Poskodzovanie cudzej veci podfa § 245 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou znackou XXXXX

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dnia 20.05.2014 v ¢ase medzi 18.00 hod. a 19.00 hod. na Obchodnej ulici €. 3/A

v Ziline po predchadzajlcej vymene nazorov s vodiom XXXXX vysla na prednd
kapotu tam zaparkovaného osobného motorového vozidla zn. BMW 320d, ev. €.
XXXXX, sedela na nej a valala sa po nej, pri Com opaskom poSkriabala lak na
prednej kapote, buchala pastami po €elnom skle uvedeného vozidla, pri Com
naramkom poskriabala ¢elné sklo, a chytila a ohla stiera€ na strane vodic¢a, ¢im
svojim konanim spdsobila spolocnosti XXXXX so sidlom XXXXX, skodu v celkovej
vySke 1.762,86 Eur,

Odovodnenie:

Uznesenim policajta OO PZ XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna 20.05.2014 bolo
podfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacaté trestné stihanie a nasledne uznesenim
policajta OO PZ XXXXX sp. zn. OXXXXX zo dna 21.10.2014 bolo podla § 206 ods.1
Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin poskodzovania cudzej veci podla
§ 245 ods. 1 Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené v predmetnom
uzneseni.

Preskumanim vySetrovacieho spisu sp. zn. XXXXX som zistila, ze v danej veci
su splnené vSetky zakonné podmienky na rozhodnutie o schvaleni zmieru
a zastaveni trestného stihania v zmysle ust. § 220 ods. 1 Tr. poriadku.

Podla § 220 ods. 1 Tr. poriadku v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje
trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze prokurator
S0 suhlasom obvineného a poSkodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit
trestné stihanie, ak obvineny
a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spbésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a
c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu



urenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely, a tato penazna
suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného €inu a vzhladom
na povahu a zavaznost spachaného C€inu, na mieru akou bol trestnym cinom
dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery povaZzuje takyto sposob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

V predmetnej veci sa kona o preCine, na ktory zakon ustanovuje trest
odnatia slobody vo vymere az na jeden rok, ktorého horna hranica neprevysuje
hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Tr. poriadku, t. j. neprevysuje pat rokov.

Obvinena XXXXX dna 09.09.2015 pisomne vyhlasila, Ze spachala skutok na
tom skutkovom zaklade, ako to vyplyva zpisomného vyhlasenia, anie su
odbévodnené pochybnosti o tom, ze toto vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a
urcito.

Obvinena XXXXX a poSkodené spoloCnosti XXXXX so sidlom XXXXX,
XXXXX v zast. XXXXX, nar. XXXXX, a XXXXX -pobocka XXXXX v zast. XXXXX, nar.
XXXXX, uzatvorili dha 09.09.2015 dohodu o zmieri, v ktorej zhodne uviedli, ze
suhlasia so zmierom. V ramci dohody o zmieri poSkodeny XXXXX neziadal od
obvinenej nahradu S$kody, nakolko mu bola uhradena prostrednictvom XXXXX
pricom posSkodeny zaroven vyhlasil, ze dodrzanim dohody o zmieri su naroky
poskodeného vo vztahu k obvinenej v suvislosti s nahradou Skody ainej ujmy
v celom rozsahu uspokojené. Vramci dohody o zmieri zastupca posSkodenej
spolocnosti XXXXX uviedol, Ze v suvislosti s likvidaciou poistnej udalosti €. XXXXX
poistoviia pozaduje od obvinenej uhradit sumu z vyplateného poistného plnenia vo
vySke 1.303,05 Eur na ucet v banke, pricom zaroven vyhlasil, Ze dodrzanim dohody
0 zmieri su naroky poskodeného vo vztahu k obvinenej v suvislosti s nahradou Skody
ainej ujmy v celom rozsahu uspokojené. V ramci dohody o zmieri sa obvinena
XXXXX za svoje konanie posSkodenej strane uprimne ospravedinila a zaviazala sa
uhradit’ na u€et XXXXX sp6sobenu skodu vo vyske 1.303,05 Eur.

Obvinena XXXXX dnia 18.09.2015 uhradila na ucet KXXXXX spbsobenu
Skodu vo vyske 1.303,05 Eur.

Obvinena XXXXX dna 01.10.2015 zloZila na u&et Krajskej prokuratary v Ziline
pefiaznu sumu vo vysSke 140,-Eur, urCenu na vSeobecne prospesné ucely pre Naruc
—Pomoc detom v krize, 0. z. Zadubnie &. 56, Zilina, ICO: 36138665, &. uctu XXXXX,
vo vySke 70,-Eur a na penaznu pomoc poskodenym trestnymi ¢inmi vo vyske 70,-
Eur.

KonsStatujem, ze suma zloZzena obvinenou je primerana zavaznosti
spachaného trestného Cinu.

Z odpisu registra trestov obvinenej XXXXX vyplyva, Zze nema ziadny zaznam
v registri trestov. Zo zaznamu z lustracie v ustrednej evidencii priestupkov vyplyva,
Ze menovana ma v evidencii jeden zaznam o priestupku proti obcfianskemu
spolunazivaniu podla § 49 ods. 1 pism. d) zakona ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch



v zneni neskorSich predpisov, za ktory jej bolo dia 20.08.2014 ulozené pokarhanie.
Zo zapisnice o vysluchu obvinenej vyplyva, ze je Studentka, slobodna, bezdetna, bez
prijmu a nemajetna.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru, akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvinenej a na jej osobné
a majetkové pomery som dospela k zaveru, Ze takyto spOsob rozhodnutia je
dostacujuci.

Vzhladom na vySSie uvedené skutocnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Andrea JancCova
prokuratorka



