OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 670/18/5511-24 Zilina 09.04.2020
EEC: 2-43-427-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno a, pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno a,
pismeno b Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako otec mal. XXXXX, nar. XXXXX, mal. XXXXX, nar. XXXXX, a mal. XXXXX,
nar. XXXXX, vo€i ktorym ma zakonnu vyzivovaciu povinnost vyplyvajucu mu zo
zakona o rodine a zrozsudku Okresného sudu XXXXX €. k. XXXXX-137 zo dna
26.02.2018, pravoplatného dna 12.03.2018 a vykonatelfného dna 07.03.2018, ktorym
bol zaviazany platit vyzivné na mal. XXXXX vo vySke 50,-Eur mesacCne, na mal.
XXXXX vo vySke 40,-Eur mesacne a na mal. XXXXX vo vyske 40,-Eur mesacne, s
ucinnostou od 01.05.2017, vzdy do 15. dha mesiaca, na ktory sa vyzivné poskytuje,
k rukam matky XXXXX, trvalé bydlisko XXXXX XXXXX, okr. XXXXX, si tuto svoju
vyZzivovaciu povinnost' riadne neplnil v obdobi od 01.09.2012 doposial, pricom pred
ucinnostou rozsudku bol povinny na zaklade predbeznej otazky platit vyzivné na
mal. XXXXX vo vyske 50,-Eur mesacne, na mal. XXXXX vo vySke 40,-Eur mesacne
a na mal. XXXXX vo vyske 40,-Eur mesacne, a to s vynimkou obdobi od 16.11.2012
do 28.11.2012 (hospitalizacia), od juna 2013 do februara 2014 (PN, v ramci PN aj



hospitalizacia od 05.06.2013 do 21.8.2013), od 09.07.2014 do 16.07.2014
(hospitalizacia), od 04.09.2014 do 10.10.2014 (hospitalizacia), od 02.07.2015 do
09.09.2015 a od 23.09.2015 do 17.04.2017 (evidovany ako uchadza¢ o
zamestnanie) a obdobia od 18.04.2017 doposial (vykon vazby a nasledne vykon
trestu odnatia slobody), priCom v ostathom obdobi bol obvineny Zivnostnik a nebol
vedeny v evidencii uchadzaCov o zamestnanie, na vyzivnhom v sledovanom obdobi
uhradil dodato¢ne dria 16.08.2019 sumu 180,-Eur a dria 09.12.2019 sumu 190,-Eur,
v doésledku €oho dlhuje XXXXX na vyzivhom na vSetky tri deti za obdobie od
septembra 2012 doposial s vynimkou vysSie uvedenych obdobi celkovi sumu vo
vySke 2.620,-Eur, a uvedenym konanim vydal svoje tri deti do nebezpeclenstva
nudze, ktoru pomahali matke deti odvracat jej rodiCia XXXXX a XXXXX svojou
finanénou pomocou, ako aj Urad prace, socialnych veci a rodiny XXXXX, pracovisko
XXXXX, vyplacanim davok v hmotnej nudzi v obdobi od marca 2014 do aprila 2017,

trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela OR PZ, OKP XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna
03.10.2018 bolo podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacaté trestné stihanie a nasledne
uznesenim vySetrovatela OR PZ, OKP XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna 16.12.2018
bolo podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. a), pism. b) Tr. zakona
na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené v predmetnom uzneseni.

Preskumanim vySetrovacieho spisu sp. zn. XXXXX som zistila, Ze vo veci bol
vykonany vysluch obvineného XXXXX, vysluch svedkyne poskodenej XXXXX a
vysluch svedkyne XXXXX a do spisu boli zabezpecCené nasledovné listinné ddkazy -
zapisnica o trestnom oznameni, rozsudok o vyzivhom, doklady o dvoch platbach
vyzivného, zmluvy o splatkovych uveroch, vyzvy na splatky udverov, doklady o
splatkach Gverov, spravy na poskodent z UPSVR XXXXX, pracovisko XXXXX
(potvrdenia o poberani penazného prispevku na opatrovanie, pridavkov na deti a
nahradného vyzivného na deti), navrhy obvineného a vyjadrenia poSkodenej k
navrhom obvineného na znizenie vyzivného a na zastavenie exekucie, lekarske
spravy na obvineného vratane prepustacich sprav, sprava sudneho exekutora o
nevymozeni dlZného vyzivného, spravy na obvineného z UVTOS Hrnéiarovce nad
Parnou, sprava na obvineného z UPSVR XXXXX, pracovisko XXXXX, potvrdenia
UPSVR XXXXX, pracovisko XXXXX o poberani davok v hmotnej nadzi, vypis zo
Zivnostenského registra, spravy na obvineného zo Socialnej poistovne, pobocky
XXXXX a z ustredia Socialnej poistovne (k priznaniu a poberaniu invalidného
doéchodku obvinenym), sprava na obvineného z Dafiového uradu XXXXX, potvrdenia
o PN obvineného, evidencna karta, lustracia v zozname vozidiel, znalecky posudok
na obvineného z ingj trestnej veci, rozsudok Okresného sudu v XXXXX €. k. XXXXX-
498 zo dna 13.03.2018, uznesenie Krajského sudu v XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna
15.05.2018 a odpis registra trestov obvineného.

Na zaklade vysledkov takto vykonaného dokazovania bolo preukazané, ze
obvineny XXXXX ako otec mal. XXXXX, nar. XXXXX, mal. XXXXX, nar. XXXXX, a
mal. XXXXX, nar. XXXXX, voC€i ktorym ma zakonnu vyZivovaciu povinnost
vyplyvajucu mu zo zakona o rodine a zrozsudku Okresného sudu XXXXX &. k.



XXXXX-137 zo dia 26.02.2018, pravoplatného dria 12.03.2018 a vykonatelného dra
07.03.2018, ktorym bol zaviazany platit vyZzivné na mal. XXXXX vo vySke 50,-Eur
mesacne, na mal. XXXXX vo vyske 40,-Eur mesacne a na mal. XXXXX vo vysSke
40,-Eur mesacne, s uc€innostou od 01.05.2017, vzdy do 15. dia mesiaca, na ktory sa
vyzivné poskytuje, k rukam matky XXXXX, trvalé bydlisko XXXXX XXXXX, okr.
XXXXX, si tuto svoju vyzivovaciu povinnost' riadne neplnil v obdobi od 01.09.2012
doposial, priCom pred ucinnostou rozsudku bol povinny na zaklade predbezZnej
otazky platit’ vyzivné na mal. XXXXX vo vySke 50,-Eur mesacCne, na mal. XXXXX vo
vySke 40,-Eur mesacne a na mal. XXXXX vo vySke 40,-Eur mesacCne, a to s
vynimkou obdobi od 16.11.2012 do 28.11.2012 (hospitalizacia), od juna 2013 do
februara 2014 (PN, v ramci PN aj hospitalizacia od 05.06.2013 do 21.8.2013), od
09.07.2014 do 16.07.2014 (hospitalizacia), od 04.09.2014 do 10.10.2014
(hospitalizacia), od 02.07.2015 do 09.09.2015 a od 23.09.2015 do 17.04.2017
(evidovany ako uchadzac€ o zamestnanie) a obdobia od 18.04.2017 doposial (vykon
vazby a nasledne vykon trestu odfatia slobody), pricom v ostathom obdobi bol
obvineny zivnostnik a nebol vedeny v evidencii uchadzaCov o zamestnanie, na
vyzivnom v sledovanom obdobi uhradil dodato¢ne dna 16.08.2019 sumu 180,-Eur a
dna 09.12.2019 sumu 190,-Eur, v désledku €oho dlhuje XXXXX na vyzivhom na
vSetky tri deti za obdobie od septembra 2012 doposial s vynimkou vysSie uvedenych
obdobi celkovu sumu vo vyske 2.620,-Eur, a uvedenym konanim vydal svoje tri deti
do nebezpeclenstva nudze, ktoru pomahali matke deti odvracat jej rodiCia XXXXX
a XXXXX svojou finanénou pomocou, ako aj Urad prace, socidlnych veci a rodiny
XXXXX, pracovisko XXXXX, vyplacanim davok v hmotnej nudzi v obdobi od marca
2014 do aprila 2017.

Prec€inu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. a), pism.
b) Tr. zakona sa dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplini
€o aj z nedbanlivosti zakonnu povinnost' vyzivovat alebo zaopatrovat iného, vyda
opravnenu osobu do nebezpelenstva nudze a Cin spacha zavaznejSim spésobom
konania (v danom pripade po dhSi ¢as a na viacerych osobach). Z hladiska
zavinenia moze byt tento preCin spachany umyselne alebo z nedbanlivosti, pricom
na naplnenie znakov uvedeného precinu postaCi zavinenie z nedbanlivosti. Za
uvedeny prec€in je mozné ulozit’ trest odnatia slobody na jeden rok az pat’
rokov.

Z rozsudku Okresného sudu v XXXXX €. k. XXXXX-498 zo dha 13.03.2018,
pravoplatného dfia 15.05.2018 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v XXXXX sp.
zn. XXXXX-546 zo dna 15.05.2018 vyplyva, Ze obvinenému XXXXX bol v
uvedenej trestnej veci pravoplatne ulozeny trest odnatia slobody vo vymere
devat’ rokov a osem mesiacov so zaradenim na vykon trestu do ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom straZenia, pricom zo spravy UVTOS Hrnéiarovce nad
Parnou vyplyva, Ze obvineny vykonava uvedeny trest odnatia slobody (so
zapocitanim vazby) od 18.04.2017 do 18.12.2026.

Po zhodnoteni vysledkov vykonaného dokazovania konstatujem, ze je
nepochybné, Ze sa stal skutok, ktory je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia,
napifajuci znaky preéinu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1, ods. 3
pism. a), pism. b) Tr. zakona, a Ze tento skutok spachal obvineny XXXXX, av$ak
trest, ku ktoréemu moze toto trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri
treste, ktory bol obvinenému pravoplatne ulozeny rozsudkom Okresného sudu v



XXXXX €. k. XXXXX-498 zo dnha 13.03.2018, pravoplatnym dna 15.05.2018 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v XXXXX sp. zn. XXXXX-546 zo dna 15.05.2018.

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku prokurator méze zastavit trestné
stihanie, ak je trest, ku ktorému moéze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu
popri treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som trestné stihanie obvineného
XXXXX zastavila z dévodu, Ze trest, ku ktorému mozZe trestné stihanie viest, je
celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne
ulozeny, tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny uc€inok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doru¢enia uznesenia, ze na prejednani veci
trva.

Mgr. Andrea Jan€ova
prokuratorka



