OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 35/19/5511-17 Zilina 13.11.2019
EEC: 2-43-581-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

- dria 08.11.2018 v €ase o0 09:33 hod. na predajnej ploche XXXXX, v oddeleni
napojov vzal 8ks plechoviek piva zn. L Strong o objeme 0,5I, z ktorych 4 ks pootvoril
a vSetok tovar si schoval do bundy a ponoziek a nasledne preSiel pokladni¢nou
zonou bez zaplatenia tovaru, kde bol zadrzany pracovnikom SBS, ¢im XXXXX
spbsobil Skodu vo vyske 3,92 Eur, a

- dna 08.11.2018 v Case o 12:57 hod. na predajnej ploche v XXXXX, v
oddeleni napojov vzal 2ks plechoviek piva zn. L Strong o objeme 0,5l, ktoré si ukryl
do svojich ponoziek na nohach, pri tomto bol pristihnuty pracovnikom XXXXX a
vyvedeny za pokladni¢nu zénu bez tovaru, ¢im by spésobil spolo€nosti XXXXX,
Skodu kradezou vo vyske 0,98 €,

a takého konania sa dopustil napriek tomu, Ze dfia 07.11.2018 v Ziline XXXXX
odcudzil tovar v hodnote 6,16 Eur, za ¢o bol uznany vinnym zo spachania priestupku
proti majetku podfa § 50 ods. 1 Zak. €. 372/90 o priestupkoch a bola mu prislusnikmi
OO PZ Zilina - vychod uloZena blokova pokuta vo vyske 30,-Eur na blok na pokutu
nezaplatenu na mieste, €. b. 150 29 763.



lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Povereny prislugnik Obvodného oddelenia PZ Zilina — vychod uznesenim sp.
zn. CVS:ORP-1706/ZV-ZA-2018 zo dfia 07.01.2019 podla § 199 ods. 1 Tr. por. zadal
trestné stihanie a su€asne podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX pre
pre€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Povereny prislu$nik Obvodného oddelenia PZ Zilina — vychod uznesenim sp.
zn. CVS:ORP-1691/ZV-ZA-2018 zo dfia 15.01.2019 podla § 199 ods. 1 Tr. por. zadal
trestné stihanie a su€asne podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX pre
pre€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zak. v $tadiu pokusu podfla § 14 ods. 1
Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Nasledne uznesenim sp. zn. CVS:ORP-1706/ZV-ZA-2018 zo diia 12.02.2019
doSlo podla § 21 ods. 3 Tr. por. per analogiam s poukazom na § 18 ods. 1 Tr. por.
k spojeniu veci na spolocné konanie, pricom vec bola opatrenim Krajského riaditela
PZ v Ziline zo diia 15.02.2019 uréena na dal$iu realizaciu Oddeleniu Zelezniénej
policie PZ Zilina, kde bola vec nasledne vedena pod sp. zn. CVS:KRP-34/Z-ZA-ZA-
2019.

Po skon&eni skrateného vySetrovania mi povereny prislusnik OZP PZ Zilina
predloZil spisovy material s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215
ods. 1 pism. e) Tr. poriadku.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Podla § 23 Tr. zak. kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania ¢inu inak
trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Nakolko z vykonanych dbékazov bolo zistené, ze na objasnenie skutoCnosti
dolezitej pre trestné konanie su potrebné odborné znalosti, konkrétne vysSetrenie
duSevného stavu obvineného znalcom, bol do konania pribraty znalec z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria, MUDr. Stanislav Kollar, ktory na
zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu v Ziline sp. zn. 22Tp
33/2019 vykonal vySetrenie dusSevného stavu obvineného XXXXX a otomto
vypracoval znalecky posudok.

Zo zaverov znaleckého posudku znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia,
odvetvie psychiatria, MUDr. Stanislava Kollara, ktorym bol vySetreny duSevny stav
obvineného XXXXX vyplyva, Ze obvineny XXXXX od roku 1998 trpi vaznou
duSevnou poruchou v pravom slova zmysle (dusevnou chorobou) — paranoidnou
schizofréniou s chronickym priebehom, pricom posledné roky zvySene pije alkohol,
v priebehu roku 2018 bola u neho konstatovana sekundarna zavislost od alkoholu.
Uvedenou duSevnou chorobou obvineny trpel v Case spachania trestného Cinu a aj



v su€asnosti Aou trpi, pricom v dbésledku tejto choroby nebol schopny rozpoznat
nebezpecenstvo svojho konania pre spolocnost atoto svoje konanie nemohol
ovladat. Obvineny v su€asnosti je schopny chapat zmysel trestného konania a je
schopny plnohodnotne vypovedat' v aktualnom trestnom konani. Nakolko obvineny je
od 04.02.2019 dlhodobo psychiatricky hospitalizovany, znalec aktualne jeho pobyt na
slobode nepovazuje za nebezpec€ny pre spolocnost’ a nenavrhuje uloZenie dalSieho
ochranného opatrenia.

Vzhladom ktomu, Ze obvineny XXXXX, vzmysle zaverov znaleckého
posudku, trpel v Case spachania skutku zavaznou duSevnou poruchou a sucasne
nemohol v Case spachania €inu rozpoznat protipravnost svojho konania a ani
ovladat svoje konanie, nie je za vySetrovany trestny cCin trestne zodpovedny
z dévodu nepricetnosti.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie obv. XXXXX som podla § 215
ods.1 pism. e) Tr. por. zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lubos Kriz
prokurator



