OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 4 Pv 99/19/5511-16 Zilina 24.06.2020
EEC: 2-43-760-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dia 12.03.2019 v Case priblizne 0 08.00 hod. si v predajni Lidl na ulici
Nabreznej €. 2730 v Kysuckom Novom Meste vilozil do vrecka svojej bundy
sekundové lepidlo zn. Protex v hodnote 1,49 Eur a nasledne preSiel s uvedenym
tovarom cez pokladnicnu zénu bez jeho zaplatenia, ¢im spdsobil spoloCnosti Lidl
Slovenska republika v. o. s. so sidlom Ruzinovska 1E, Bratislava, ICO: 35 793 783,
Skodu vo vyske 1,49 Eur,

a uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, Ze dna 11.07.2018 bol
prislusnikom OO PZ Kysucké Nové Mesto postihnuty v blokovom konani za
priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 zakona ¢&. 372/1990 Zb. v zneni
neskorsich predpisov, za ¢o mu bola uloZzena blokova pokuta vo vyske 10,-Eur
blokom na pokutu evid. €. bloku 10682655,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.



Odovodnenie:

Uznesenim Okresnej prokuratiry v Ziline &. k. 4 Pv 99/19/5511 -5 zo dha
26.04.2019 bolo podla § 216 ods. 1 Tr. poriadku podmieneéne zastavené trestné
stihanie obvineného XXXXX pre skutok pravne kvalifikovany ako precin kradeze
podfa § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zakona, ktorého sa mal obvineny dopustit na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, priCcom
podfa § 216 ods. 2 Tr. poriadku bola obvinenému XXXXX uréena skusSobna doba v
trvani 12 (dvanast) mesiacov.

Uznesenie o0 podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost’ dna 22.05.2019 a skuSobna doba uplynula dria 22.05.2020.

Po uplynuti skuSobnej doby podmieneéného zastavenia trestného stihania boli
na obvineného vyziadané spravy za uCelom posudenia, Ci v skuSobnej dobe viedol
riadny Zivot a rozhodnutia, Ci sa osvedcil, alebo €i sa neosvedCil a v jeho tresthom
stihani sa bude pokraCovat. Zo spravy Mestského uradu XXXXX doruCenej dna
05.06.2020 bolo zistené, ze obvineny XXXXX dna 06.07.2019 zomrel v XXXXX.
Nasledne bol do spisu zabezpefeny z Mesta XXXXX — matricného uradu umrtny list,
z ktorého vyplyva, ze XXXXX zomrel dna 06.07.2019 v XXXXX.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Tr. poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a ak
uz bolo zacaté, nemozno v iom pokraCovat a musi byt zastavené, proti tomu, kto
zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Vzhladom na to, Ze obvineny XXXXX dna 06.07.2019 zomrel, je dalSie
vedenie trestného stihania proti obvinenému nepripustné, a preto som rozhodla o
zastaveni trestného stihania tak, ako je to uvedené vo vyrokovej cCasti tohto
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Andrea Jan€ova
prokuratorka



