OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 2 Pv 348/21/1103-36 Bratislava Il 10.06.2024
EEC: 2-10-178-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava lll
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: stavebny pracovnik
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného
zakona Stadium: dokonany trestny Cin

forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
uCastnictvo: bez uc€astnictva

sa Vv skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava Ill zo dfia 10.11.2022, spisova znacCka 2 Pv 348/21/1103, ktorym podfa §
216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dna 19.08.2021 v Case o 19:42 hod. v meste Bratislava na Vajnorskej ulici, ako
spolujazdec vozidla znatky VW JETTA, strieborna farba s EVC: XXXXX drzal poc¢as
osobnej kontroly okrem inych veci osobnej povahy, plastové vrecko s tlakovym



uzaverom s obsahom susSenej zelenej rastliny, ktoré dobrovolne vydal zasahujucim
prislusnikom pohotovostnej motorizovanej jednotky Krajského riaditefstva
Policajného zboru Bratislava, odboru poriadkovej policie, pricom naslednym
znaleckym skumanim Kriminalistického a expertizneho ustavu Policajného zboru v
Bratislave bolo ustalené, Ze sa jedna o konope (marihuanu) s hmotnostou 869 mg s
obsahom Uucinnej latky tetrahydrokanabiou (THC) 30 mg, ktoré mnozstvo podfa
hmotnostného kritéria zodpoveda 1 obvykle jednorazovej davke drogy, pri€om
rastlina rodu Canabis (konopa) je v zmysle zakona Narodnej rady Slovenskej
republiky ¢. 139/1998 Z. z. o omamnych a psychotropnych latkach a pripravkoch v
zneni neskorsich predpisov zaradena do |. skupiny omamnych latok.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava Il zo dha 10.11.2022,
spisova znacCka 2 Pv 348/21/1103, bola uréena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
14 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury Bratislava Il zo dna
21.06.2021, sp. zn. 2 Pv 348/21/1103-25 v zmysle ustanovenia § 216 odsek 1
Trestného poriadku bolo podmienecne zastavené trestné stihanie proti obvinenému
XXXXX pre precin nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov a
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného
zakona, priCom obvinenému bola urCena skuSobna doba vtrvani 14 (Strnast)
mesiacov, ktora zacala plynut’ pravoplatnostou tohto uznesenia driom 07.12.2022.

Preskumanim uvedeného spisového materialu, vratane vysledkov vykonanych
lustraciou na osobu obvineného bolo zistené, Ze obvineny XXXXX v skuSobnej dobe
podmieneCne zastaveného trestného stihania, teda v obdobi od 07.12.2022 do
07.02.2024 viedol riadny Zivot, okrem predmetnej trestnej veci podmienecCne
zastavenej nema evidovany ziaden iny zaznam, v sledovanom a posudzovanom
obdobi skuSobnej doby podmieneCného zastavenia trestného stihania sa iného
trestného Cinu nedopustil. Previerkou obvineného v mieste trvalého bydliska v obci
XXXXX nebolo zistené, ze by obvineny viedol spory so svojimi susedmi alebo inymi
obyvatelmi mesta. V ramci plynutia skuSobnej doby obvineny nemal v obci XXXXX
evidovanu priestupkovu ¢€innost.

Zo spravy poskytnutej zamestnavatelom obvineného, spolocnostou XXXXX
vyplyva, Ze obvineny si pracovné povinnosti plni riadne a nacas, jeho praca je
v sulade s poziadavkami zamestnavatela a doposial obvineny neporusil pracovnu
disciplinu.

Vypis z odpisu Registra trestov Generalnej prokuratury Slovenskej republiky
obvineného potvrdzuje, ze menovany obvineny v priebehu plynutia skuSobnej doby
vo vymere 14 (Strnast) mesiacov podmieneCne zastaveného trestného stihania
nebol pravoplatne odsudeny za dalSi trestny Cin.

Vypis z Uustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej
republiky obvineného potvrdzuje, Ze menovany obvineny sa v priebehu plynutia



skusobnej doby vo vymere 14 (Strnast) mesiacov podmieneCne zastaveného
trestného stihania ziadneho priestupku nedopustil.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Pravoplatnostou tohto rozhodnutia nastavaju v zmysle ustanovenia § 217
odsek 4 Trestného poriadku ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9 odsek 1
pismeno e) Trestného poriadku.

Podla § 9 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo zaCaté, nemozno v nom pokracovat' a musi byt zastavené ak ide
0 osobu, proti ktorej sa skorSie stihanie pre ten isty skutok skoncilo pravoplatnym
rozsudkom sudu alebo bolo pravoplatne zastavené, podmieneCne zastavené a
obvineny sa osvedCil alebo sa skoncilo schvalenim zmieru a zastavenim trestného
stihania, ak rozhodnutie nebolo v predpisanom konani zrusené.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V nadvaznosti na vysSSie uvedené mozno konsStatovat, Ze boli splnené vSetky
zakonné podmienky pre vyslovenie osvedCenia sa obvineného v skuSobnej dobe
podmienecne zastaveného trestného stihania, z dovodu ktorého som rozhodla tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michaela Vilhanova
prokuratorka



