OKRESNA PROKURATURA VRANOV NAD TOPLOU
Nam. slobody 5, 093 24 Vranov nad Toplou

Cislo: Pv 127/22/7713-5 Vranov nad Toplou 13.05.2024
EEC: 2-61-63-2024

UZNESENIE

Trestna vec: Neznamy pachatel

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Vranov nad Toplou

Podla § 215 odsek 2 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
neznameho pachatela,

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, ze:

otec maloletého XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX XXXXX si voCi tomuto z
nedbanlivosti neplni svoju vyzivovaciu povinnost' vyplyvajucu mu zo zakona o rodine
a z rozsudku Okresného sudu Vranov and Toplou €.k. XXXXX zo dna 31.03.2016,
ktory nadobudol pravoplatnost’ dria 06.05.2016 a vykonatefnost’ drfia 21.05.2016 ods.
3, 5, ktorym sud urcil otcovi platit vyZivné na maloleté dieta zacinajuc dfiom XXXXX
vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona vzdy do 20. dna toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky maloletého,
pricom dlzné vyzivné za obdobie od XXXXX do 31.12.2013 otcovi nevzniklo a dlzné
vyzivné za obdobie od 01.01.2014 do 31.03.2016 v sume 731, 39€ sud povolil otcovi
uhradzat v mesacnych splatkach po 10€ mesacne spolu s beznym vyZivnym k
rukam matky pod nasledkom straty vyhody splatok, pricom napriek tomu si pachatel
vyZivovaciu povinnost riadne neplni od mesiaca april 2016 vratane az doposial, kde
za toto obdobie zaplatil iba 20€ ako Cast vyzivného za mesiac jun 2016 a 30€ ako
vyzivné za mesiac jul 2016, Cim takto matke maloletého XXXXX, XXXXX, nar.
04.01.1990, trvale bytom XXXXX XXXXX dlhuje na vyzivhom sumu vo vysSke
142,78€

o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prisluSnym na konanie
o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ HanuSovce nad
Toplou CVS: XXXXX zo diia 23.09.2016 bolo podia § 199 ods. 1 Trestného poriadku
zaCaté trestné stihanie pre precin zanedbania povinnej vyzZivy podfa § 207 ods. 1
Trestného zakona na tam uvedenom skutkovom zaklade.

Nasledne bolo uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ
Hanusovce nad Toplou podla § 228 ods. 2 pism. d) Trestného poriadku prerusené
trestné stihanie, lebo sa navrhlo odovzdanie trestného stihania do cudziny.

Dna 07.08.2017 bola na Okresné Statne zastupitelstvo v Sokolové zo strany
tunajSej prokuratury podana ziadost' o prevzatie trestného oznamenia tykajuceho sa
neplnenia vyzivovacej povinnosti zo strany XXXXX, ktory ako to bolo zistené, je
$tatnym ob&anom Ceskej republiky s adresou trvalého pobytu v Ceskej republike.

Po odovzdani trestného stihania do Ceskej republiky bol rozsudkom
Okresného sudu v Sokolové sp. zn. 19T/80/2018-198 zo dna 09.10.2018, ktory
nadobudol pravoplatnost dna 09.10.2018, obzalovany XXXXX, nar. XXXXX
v Sokolové oslobodeny spod obZzZaloby, ktora bola nafho podana za precin
zanedbania povinnej vyzivy podla trestného zakona G&inného v Ceskej republike,
pretoze trestnost Cinu zanikla. Zo spravy Okresného Statneho zastupitelstva
v Sokolové vyplyva, Zze XXXXX dodato€ne uhradil diZzné vyzivné za celé obdobie,
ktoré bolo predmetom trestného stihania a to uz predtym, nez sud prvého stupna vo
veci vyhlasil rozsudok a €in v danom pripadne nemal trvalo nepriaznivé nasledky.

Podla § 215 ods. 2 pism. c) Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo
pravoplatne rozhodnuté cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom
prislusSnym na konanie o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a
toto rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce.

Preskumanim spisového materialu, predovSetkym pravoplatného sudneho
rozhodnutia cudzozemskym sudom, mam za to, Ze v pripade XXXXX doslo k zaniku
trestnosti skutku, pre ktory bolo odovzdané trestné stihanie do Ceskej republiky
ateda trestné stihanie na uzemi Ceskej republiky bolo ukongené. Uvedené
odbvodriuje postup podla § 215 ods. 2 pism. ¢) Trestného poriadku.

Vzhladom na vysSSie uvadzané skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut' tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michal Téth
prokurator



