OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 505/23/5511-16 Zilina 24.07.2024
EEC: 2-43-731-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenym:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

Vy8ka nahradenej Skody: 750,- €
Periazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 50,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX



vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona t
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX - zapad pod spisovou
znaCkou ORP-1015/2Z-ZA-2023

na tom skutkovom zaklade, ze:

dnia 30.05.2023 v Case prestavky na chodbe Strednej odbornej Skoly sv. XXXXX, na
adrese Salezianska 8225/18, XXXXX fyzicky napadol jeho spoluziaka XXXXX, nar.
XXXXX, a to takym spbésobom, Ze ho minimalne Styrikrat pastou udrel do oblasti
lavej Casti tvare, pricom v ¢ase napadnutia sa na chodbe nachadzalo priblizne devat
fudi, ¢im svojim konanim spdsobil XXXXX, nar. XXXXX zranenia, a to pomliazdenie
okolia o€nice vlavo a otras mozgu lahkého stupna, ktoré si podfa vypracovaného
znaleckého posudku €. 10/2024 vyzaduju primeranu dobu lie€by, PN a obmedzenie
na obvyklom spdsobe Zivota v trvani 5-7 dni.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik OO PZ XXXXX - zapad uznesenim CVS:0ORP-1015/ZZ-
ZA-2023 zo dna 08.08.2023 podfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacal trestné stihanie
a sucCasne podfa § 206 ods.1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX pre precin
vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zakona a iné, na skutkovom zaklade tak
ako uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dna 17.04.2024 povereny prislusnik PZ predloZil spisovy material spolu
s navrhom na podanie obzZaloby na obv. XXXXX pre pre€in vytrznictvo podla § 364
ods. 1 pism. a) Tr. zakona.

Preskumanim vySetrovacieho spisu prokurator zistil, Ze su splnené podmienky
pre moznost vybavenia danej trestnej veci odklonom vzmysle prisluSnych
ustanoveni Trestného poriadku, z ktorého dévodu bol predmetny spisovy material
zaslany probacnému a mediacnému uradnikovi s pokynom k mediacii.

Obvineny XXXXX sa k spachaniu skutku tak ako mu je to kladené za vinu
priznal a vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany. Suhlasil s ukonenim jeho
trestnej veci zmierom.

Poskodeny XXXXX so zmierom suhlasil a od obvineného ziadal nahradu
Skody vo vyske 750,- Eur, ktora mu bola obvinenym uhradena v plnej vySke dria
10.07.2024. Poskodeny vyhlasil, Ze dodrzanim zmieru su jeho naroky v celom
rozsahu uspokojené.

V ramci uzavretého zmieru bolo dohodnuté, Ze obvineny zloZi na ucet
Okresnej prokuratiry XXXXX IXXXXX pefnaznu sumu uréenu ministerstvu na
ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podla osobitného zakona vo vyske 50, Eur.



Obvineny XXXXX dna 10.07.2024 uhradil na uCet Okresnej prokuratury
XXXXX sumu ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov vo
vySke 50,- Eur.

Z obsahu vySetrovacieho spisu vyplyva, Ze obv. XXXXX nebol pred
spachanim skutku sudom trestany. Obvineny bol 1 x priestupkovo rieSeny za
priestupok na useku dopravy.

Vzhladom k uvedenym skutoCnostiam konStatujem, Ze v danej veci boli
splnené zakonné podmienky ustanovené v § 220 Tr. poriadku pre rozhodnutie
o schvaleni zmieru a zastaveni trestného stihania. Vo veci ide o konanie o precine,
za ktory Trestny zakon ustanovuje trest odnatia slobody s hornou hranicou
neprevysujucou 5 rokov, obvineny vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany,
priCom nie su odévodnené pochybnosti, Ze vyhlasenie bolo vykonané slobodne,
vazne a urcCito. Obvineny v plnej vysSke nahradil Skodu, ktora bola stihanym trestnym
¢inom spdsobena a taktiez zlozZil na ucCet prokuratury penaznu sumu urcenu
ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov a tato suma nie je zrejme
neprimerana zavaznosti spachaného trestného Cinu.

Vzhladom na povahu a zavaznost tohto trestného Cinu, mieru, akou bol
dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného ana jeho osobné a majetkove
pomery, mozno prijat' zaver, Ze rozhodnutie o schvaleni zmieru je nielen dostacujuce,
ale aj odovodnené. NavySe je potrebné poukazat na skutoCnost, Ze sam obvineny
ako i poskodeny udelili suhlas k takémuto rozhodnutiu prokuratora.

Na zaklade uvedeného som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.
t

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Martina Majkova
prokuratorka



