OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 1 Pv 216/24/6609-6 Rimavska Sobota 12.08.2024
EEC: 2-49-778-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rimavska Sobota

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: nezamestnany
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 10.06.2024 v Case okolo 10:20 hodine v prevadzke XXXXX XXXXX v XXXXX
XXXXX, okres Rimavska Sobota, odcudzil tovar a to vihéené hygienické obrusky zn.
Pampers 4x52 ks Fresh a to takym spésobom, Ze tento tovar zobral z regalu, dal si
ho do igelitovej tasky, nasledne preSiel cez pokladnicnu zénu bez zaplatenia za
uvedeny tovar a vybehol von z predajne, ¢im spésobil spolonosti XXXXX, XXXXX.
XXXXX 47/1424, XXXXX XXXXX, ICO: XXXXX 8kodu vo vyske 9,70,-€, pricom dany
skutok spachal i napriek tomu, Zze dna 30.08.2023 v ¢ase o 18:00 hod. spachal
priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 zadkona SNR ¢&. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorSich predpisov tym, Ze odcudzil tovar v obchodnom
dome Lidl na ul. Vajnorskej 100/A v Bratislave, za ¢o mu bola Obvodnym oddelenim
PZ XXXXX Mesto - vychod udelena blokova pokuta nezaplatena na mieste vo vyske
30,- €, evidentné Cislo bloku: A XXXXX, ktora nadobudla pravoplatnost dna
30.08.2023.



postupujem odboru vSeobecnej vnutornej spravy Okresného uradu Rimavska
Sobota,

pretoze vysledky vySetrovania preukazuju, Ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok,
ktory by mohol byt kvalifikovany ako priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1
zakona €. 372/1990 Zb., o priestupkoch, v zneni neskorsich predpisov.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru
v Hnusti zo dia 10.06.2024 pod CVS: XXXXX bolo podla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacaté trestné stihanie a su€asne podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX pre pre€in kradeze podla § 212 ods. 1
pism. g) Trestného zakona.

Obvineny XXXXX bol k trestnej Cinnej vypocuty, priCom pri vypovedi dna
11.06.2024 trestnu Cinnost' priznal, opisal akym spbésobom si drfia 10.06.2024
z predajne XXXXX XXXXX v meste XXXXX z regala zobral jedno balenie vih¢enych
obruskov a nasledne z predajne vybehol von. Svoje konanie olutoval.

Poskodena XXXXX pri vypovedi dna 18.07.2024 vypovedala, ze je veducou
predajne, z ktorej obvineny tovar odcudzil. Opisala, Ze dfia 10.06.2024 sa
nachadzala v predajni, priCom si vSimla zakaznika na detskom oddeleni. Neskor
odiSla do kancelarie, priCcom si vSimla, Ze je opaCne otoCené balenie vihéenych
utierok a jedno uz na predajni nie je. Naslednou kontrolou zistila, Ze doslo ku kradezi,
kedZe podfa inventurneho stavu mali na predajni byt dve balenia a v skutoCnosti
bolo na predajni len jedno balenie. Nasledne prezerala kamerové zaznamy, na
ktorych je vidiet' ako zakaznik z regala berie jedno balenie utierok. PoSkodena si za
spolocnost’ XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX 47/1424, XXXXX, uplatnila narok na
nahradu Skody vo vyske 9,70,-€.

Zo splnomocnenia konatela spoloCnosti XXXXX vyplyva, ze XXXXX je
splnomocnena na zastupovanie poskodenej spolo€nosti XXXXX XXXXX XXXXX
v tresthom konani.

Z vycCislenia Skody vyplyva, Ze obvineny svojim konani spésobil Skodu vo
vySke 9,70,-€.

Prec€inu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona ucinného do
5. augusta 2024 sa dopustil ten kto si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol
za obdobny c€in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty.

Prijatim zakona &. 40/2024 Z. z., ktorym sa meni a dopira zakon &. 300/2005
Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov a ktorym sa menia a dopinaju
niektoré zakony, doslo v désledku prijatia ustanovenia ¢l. 1 bod 90 k derogacii
skutkovej podstaty kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona
vypustenim pism. g) v ustanoveni § 212 ods. 1. Uvedena novelizacia Trestného
zakona nadobudla ucinnost dihom 6. augusta 2024.

Podla ustanovenia § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb., o priestupkoch,
v zneni neskorsich predpisov sa priestupku proti majetku dopusti ten, kto umyselne
spbésobi Skodu na cudzom majetku kradeZou, spreneverou, podvodom alebo
zniCenim alebo poskodenim veci z takého majetku, alebo sa o takéto konanie
pokusi.



Podla ustanovenia § 214 ods. 1 Trestného poriadku plati, Ze prokurator alebo
policajt postupi vec inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného
vySetrovania preukazuju, Ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt
priestupkom alebo inym spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany
v disciplinarnom konani.

Vzhladom na novelizaciu Trestného zédkona zakonom ¢&. 40/2024 Z. z. zakonodarca
vo vztahu k predchadzajucemu trestnopravnemu postihu pre€inu kradeze podla §
212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona pristupil k zruSeniu uvedenej legislativnej
upravy bez nahrady. Z vykonaného vySetrovania vSak su€asne vyplyva, Ze obvineny
svojim konanim spdsobil majetkovu $kodu vo vyske 9,70,-€. Z uvedeného dévodu by
jeho konanie mohlo byt z pravneho hfadiska posudené ako priestupok proti majetku
podfa § 50 ods. 1 priestupkového zakona. Z uvedeného dévodu som rozhodol tak
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Staznost méze podat obvineny, posSkodeny a oznamovatel. O staznosti bude
rozhodovat prokurator Krajskej prokuratury Banska Bystrica.

JUDr. Marko Deak, Ph.D.
prokurator



